Sud: Okresny sud Malacky

Spisova znacka: 5C/389/2012

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 1612215659

Déatum vydania rozhodnutia: 27.03. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miroslav Rudinsky

ECLI: ECLI:SK:OSMA:2018:1612215659.3
Uznesenie

Okresny sud Malacky, v pravnej veci zalobcu: Vilém Kumbar, nar. 16.11.1945, bytom Jablofiova 877,
Vsetin, proti zalovanému: 1/ O.. E. T., nar. XX.XX.XXXX, bytom D..E. XXXX/XX, E., 2/ S.. E.. D. E,,
bytom W. XXX, XXXXX T., M. S., o zaplatenie 594.056,63 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.

Sud zalovanému narok na nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

Zalobou dorugenou sudu dfia 31.12.2012 sa pdvodny Zalobca domahal zaplatenia sumy vo vyske
594.056,63 Eur s prislusenstvom Zalovanym. Sudny poplatok splatny podanim Zaloby nebol zaroven
zaplateny.

Sud preto postupoval podla ustanovenia § 10 ods. 1 zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a
poplatku za vypis z registra trestov a dfia 03.12.2013 vyzval Zalobcu zaplatit’ sudny poplatok za zalobu
vo vy8ke 35.643 Eur, &im poskytol pdvodnému Zalobcovi lehotu 15 dni na zaplatenie sudneho poplatku.

Zalobca prevzal vyzvu dita 06.12.2013 a diia 30.12.2013 dorugil sidu Ziadost o oslobodenie od sudnych
poplatkov.

Uznesenim &. 5C/389/2012-12 zo dna 20.03.2014 sud nepriznal Zalobcovi oslobodenie od sudnych
poplatkov. Proti uzneseniu 5C/389/2012-20 zo dna 02.03.2015, ktorym sud konanie zastavil pre
nezaplatenie sudneho poplatku za Zalobu, podal Zzalobca v€as odvolanie. Krajsky sud v Bratislave ako
odvolaci sud rozhodol o odvolani uznesenim ¢.k. 9Co/130/2015-25 zo dfia 30.04.2015 tak, Ze napadnuté
uznesenie zrusil a vec vratil na dalSie konanie z dévodu nespravneho postupu prvoinstanéného sudu,
nakolko vyzvou Ziadal zaplatenie sudneho poplatku vo vySke odporujicej uprave podla zakona &.
71/1992 Zb.

Sud vyzval dra 26.02.2018 Zalobcu na zaplatenie sudneho poplatku za Zalobu v spravnej vyske
33.193,50 Eur v lehote 10 dni odo dria doru€enia vyzvy. O nasledkoch nezaplatenia sudneho poplatku
sud povodného Zalobcu vo vySSie uvedenej vyzve riadne poudil.

V zmysle ustanovenia § 10 zakona ods. 1 €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za
vypis z registra trestov, ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na zacatie
konania, dovolania alebo kasa&nej staznosti, sud podla § 9 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/1992/71/20160701> vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote, ktoru urci, spravidla v lehote
desiatich dni od doru€enia vyzvy; ak aj napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v lehote, sud konanie
zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt poplatnik vo vyzve pouceny.



Vzhladom na skuto€nost, Ze sudny poplatok nebol Zalobcom v dodato&ne poskytnutej lehote uhradeny,
sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Podla § 256 ods. 1 C.s.p. ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

Sud zistil, Ze Zalobca zavinil zastavenie konania, Zalovany by mal narok na nahradu trov konania.
Nakolko Zalovanému v konani Ziadne trovy nevznikli a ani vzniknit nemohli, sud rozhodol, Ze
Zalovanému narok na nahradu trov konania nepriznava.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné.



