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Uznesenie

UZNESENIE

Okresny sud Brezno, o vykon rozhodnutia vo veci malol. A. V., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom S., I.
XXXXIXX, dcéry B. V., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom S., I. XXXX/XX zast. W.. B.. Y. A., advokatkou,
S. Bystrica, N. XX a M. V., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom Podbrezova, Stiavnicka 571/68 takto

rozhodol:

[. Sud navrh na preruSenie konaniazamieta.
II. Sud vykon rozhodnutia vy h | a s u j e za nepripustny a vykon rozhodnutia zastavuje.

1. Ziaden z Ucastnikov n e m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Otec maloletej Patrik Gajdos podal dfia 08. 09. 2017 na sud navrh vo veci vykonu rozsudku Okresného
sudu Brezno ¢€.k. 8P/126/2015-254 zo dfia 16. 06. 2016 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Banskej
Bystrici ¢.k. 17CoP/63/2016-360 zo dfia 21. 06. 2017, podla ktorého ma pravo stykat sa s maloletou
kazdu stredu v ¢ase od 15.00 hod. do 18.00 hod. a kazdu parnu sobotu a nedelu v ¢ase od 09.00 hod.
do 18.00 hod. Odévodnil ho tym, Ze matka maloletej Michaela GajdoSova mu napriek pravoplatnému a
vykonatelnému rozhodnutiu opakovane odmietla vydat’ maloletd, manipuluje fiou, vodi ju po doktoroch
a vymaha si od nich potvrdenia, ktoré mu znemozfiuju styk s maloletou v €ase, ked na to ma podla
rozsudku pravo.

2. Uznesenim ¢&.k. 5Em/1/2017-65 zo dia 30. 10. 2017 sud konanie o vykon rozhodnutia prerusil do
pravoplatného skon&enia konania vedeného na tunajSom sude pod sp.zn. 1P/59/2017.

3. Podanim zo dna 05. 02. 2018 otec maloletej Ziadal konanie do¢asne prerusit do "ukoné&enia
pravoplatnosti konania ¢.k. 17CoP/62/2018-68."

4. Dha 20. 03. 2018 sa na tunajsi sud dostavil otec maloletej a uviedol, Ze na podanom navrhu na vykon
rozhodnutia trva.

5. Podfa § 373 Civilného mimosporového poriadku (dalej len "CMP"), na konanie o vykone rozhodnutia
sa pouziju ustanovenia prvej Casti a piateho dielu prvej hlavy druhej €asti, ak nie je ustanovené inak.



6. Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zdkona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zdkona neustanovuje inak.

7. Podla § 390 pism. ¢) CMP, sud aj bez navrhu uznesenim konanie o vykon rozhodnutia zastavi, ak
vykon rozhodnutia bol sudom vyhlaseny za nepripustny, pretoze je tu iny dévod, pre ktory rozhodnutie
nemozno vykonat.

8. Rozsudkom Okresného sudu Brezno €.k. 8P/126/2015-254 zo diia 16. 06. 2016 v spojeni s rozsudkom
Krajského sudu v Banskej Bystrici €.k. 17CoP/63/2016-360 zo diia  21. 06. 2017 sud urcil, Ze otec
je opravneny stykat sa s maloletou kazdu stredu od 15.00 hod. do 18.00 hod., kazdu sobotu parneho
tyZdia od 09.00 hod. do 18.00 hod. a kazdu nedelu parneho tyZdra od 09.00 hod. do 18.00 hod.

9. Uznesenim Okresného sudu Brezno €.k. 1P/59/2017-16 zo dfia 18. 09. 2017 sud nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym doCasne zakazal styk otcovi maloletej s maloletou a matke maloletej uloZil povinnost
podat navrh vo veci samej do 15 dni odo dia doru€enia rozhodnutia. Uznesenim Krajského sudu
v Banskej Bystrici ¢.k. 17CoP/62/2017-68 zo dna 20. 12. 2017 bolo uznesenie sudu prvej inStancie
zmeneneé tak, Ze sa doCasne zakazuje otcovi maloletej styk s maloletou Vivien GajdoSovou, okrem styku
v pritomnosti tretej osoby - pracovnika Specializovaného zariadenia poskytujuceho odborné poradenstvo
pre rodiCov a deti, a to az do pravoplatného skon&enia konania vedeného na Okresnom sude Brezno
pod sp.zn. 8P/207/2017.

10. Dria 06. 10. 2017 bol na tunaj$i sud podany navrh na zakaz styku otca s maloletou, ktory sa vedie
pod sp.zn. 8P/207/2017. Predmetné konanie bolo uznesenim ¢.k. 8P/2207/2017-47 zo dna 31. 01.
2018 prerusené do pravoplatného skonéenia konania vedeného na Okresnom sude Brezno pod sp.zn.
4T/5/2017. Proti tomuto uzneseniu podal otec maloletej odvolanie, o ktorom nebolo do dnesného dna
rozhodnuté.

11. Konanie vedené pod sp.zn. 4T/5/2017 nie je do dnedného dfia pravoplatne skoncené.

12. Ziadne dalSie konania tykajice sa uéastnikov konania o vykon rozhodnutia, ktoré by mali sdvis s
vykonom rozhodnutia sa na tunajSom sude nevedu.

13. Neodkladné opatrenie aj uznesenie krajského sudu &.k. 17CoP/62/2017-68 bolo doru€ené rodi¢om
maloletej, ako aj koliznemu opatrovnikovi a nadobudlo pravoplatnost dria 16. 01. 2018. Tym odpadol
dovod na prerusenie konania o vykon rozhodnutia. Vzhfadom na to, Ze konanie bolo pravoplatne
skonené sud vo vyroku |. tohto uznesenia zamietol navrh otca maloletej na doasné prerusenie
vykonu rozhodnutia do pravoplatného skon&enia konania sp.zn. 17CoP/62/2017, pretoZe predmetné
konanie o nariadenie neodkladného opatrenia vedené na Okresnom sude Brezno pod sp.zn. 1P/59/2017
(sp-zn. 17CoP/62/2017 je iba spisova znacka, pod ktorou sa viedlo odvolacie konanie) bolo pravoplatne
skon&ené, a preto nie je mozné preruSit konanie o vykon rozhodnutia do pravoplatného skonéenia
konania o neodkladnom opatreni, pretoze toto uz je pravoplatne skoncené.

14. Otec maloletej tak ma docasne zakazany styk s maloletou okrem styku v pritomnosti tretej osoby -
pracovnika Specializovaného zariadenia poskytujuceho odborné poradenstvo pre rodiCov a deti. Z
registra sudu nevyplyva, Ze by sa viedlo akékolvek konanie o uloZeni povinnosti rodi€¢om a maloletému
dietatu podrobit sa odbornému poradenstvu v Specializovanom zariadeni resp. konanie,
v ktorom by sa takéto opatrenie uz ulozilo. Vychadzajuc potom z vyroku a odévodnenia uznesenia
Krajského sudu v Banskej Bystrici €.k. 17CoP/62/2017-68 ma otec maloletej doCasne zakédzany styk s
maloletou do pravoplatného skoncenia konania vedeného na Okresnom sude Brezno
pod sp. zn. 8P/207/2017 okrem pripadu, ak by bolo suidom uloZzené vychovné opatrenie, kedy by sa
otec mohol stretédvat’ s maloletou za pritomnosti tretej osoby, pracovnika Specializovaného zariadenia
poskytujuceho odborné poradenstvo pre rodiCov a deti.

15. Z tychto dévodov sud vyhlasil vykon rozhodnutia za nepripustny a zastavil ho, pretoZe existuje dévod,
pre ktory nemozno vykonat rozsudok Okresného sudu Brezno &.k. 8P/126/2015-254 zo dha 16. 06.
2016 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Banskej Bystrici &.k. 17CoP/63/2016-360 zo dia 21. 06.
2017, a to skutoCnost, Ze otec maloletej ma doCasne zakazany styk s maloletou, preto ho nie je mozné
v suCasnej dobe realizovat ako bolo stanovené v konani o rozvode.



16. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CSP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu
trov konania.

Poucenie:

Poucdenie: Protitomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanievlehote 15 dni
odo dfia jeho dorucenia v dvoch vyhotoveniach na tunajsi sud (§ 362 ods. 1, 2 CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.

Brezno, 27. marca 2018

JUDr. Anna Hysekova
sudkyna



