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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v Banskej Bystrici na verejnom zasadnuti konanom dfia 27. marca 2018 v senate zloZzenom
z predsedu senatu JUDr. Jana Deaka a sudcov JUDr. Jozefa Miklusa a JUDr. Juraja Babjaka, o odvolani
obzalovaného A. J. proti rozsudku Okresného sudu Velky Krti$ sp. zn. 3T/74/2017 zo dna 07.12.2017,
takto

rozhodol:

Podla § 321 ods. 1 pism. e), ods. 2 Tr. por. zr u $ u j e rozsudok Okresného sudu Velky Krti§ sp. zn.
3T/74/2017 zo diia 07.12.2017 vo vyroku o treste odnatia slobody a spdsobe jeho vykonu.

Krajsky sud rozhodujuc sam podla § 322 ods. 3 Tr. por. 0 d s u d z u j e obzalovaného A. J., nar.
XX XX XXXX podla § 348 ods. 1, § 37 pism. m), § 38 ods. 4, § 39 ods. 1, 3 pism. e) Tr. zak. k trestu
odniatia slobody na 2 (dva) mesiace.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. sa obzalovany pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do Ustavu
s minimalnym stupfiom strazenia.

odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom Okresného sudu Velky Krti§ bol obZalovany A. J. uznany vinnym z precinu
marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a) Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, Ze

rozsudkom Okresného sudu Velky Krti§ sp. zn. 3T/36/2016 z 08. 09. 2016, v spojeni s uznesenim
Krajského sudu Banska Bystrica sp. zn. 3To 128/2016 z 10. 01. 2017 bol A. J. uloZeny trest odnatia
slobody vo vymere 2 mesiace so zaradenim pre jeho vykon do ustavu na vykon trestu odnatia slobody
s minimalnym stupfiom straZenia, uznesenim Okresného sudu Velky Krti§ z 19. 04. 2017 sp. zn. 3T
36/2016 bola Ziadost odsudeného A. J. o odklad vykonu trestu odriatia slobody zamietnutd, v citovanom
uzneseni sud upozornil odsudeného, Ze je povinny neodkladne nastupit vykon trestu, uznesenie
bolo obvinenému dorucené 27. 04. 2017, obzalovany bezdévodne do vykonu trestu odnatia slobody
nenastupil az do dria 11. 05. 2017.

Bol za to odsudeny podfa § 348 ods. 1, § 37 pism. m), § 38 ods. 4, § 39 ods. 1, 3 pism. e) Tr. zak. na
trest odnatia slobody vo vymere 6 mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. (nespravne uvedené pismeno b), malo byt uvedené pismeno a) bol
pre vykon trestu odfiatia slobody obZalovany zaradeny do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strazenia.

Proti tomuto rozsudku podal obZalovany v zakonnej lehote odvolanie prostrednictvom svojho obhajcu. V
pisomnom odvolani uviedol, Ze sa neciti byt vinnym zo Zalovaného trestného Cinu. VyuZil svoje pravo a



nevypovedal. Tvrdenie sudu, Ze mal vSeobecnu vedomost, Ze ma neodkladne nastupit’ na vykon trestu,
nie je ni€im podloZzené. Nevyplyva to ani z vykonaného dokazovania na hlavhom pojednavani a jedna
s len o v8eobecné a nekonkrétne konstatovania.

Tvrdi, Ze skutku sa nedopustil, pretoze preberal postové zasielky a po doru€eni rozhodnutia o nastupe
na vykon trestu odnatia slobody si podal Ziadost o odklad vykonu trestu. Do vykonu trestu nastupil
dfia 11.05.2014 dobrovolne. Poklada za paradox, Ze nenastupil do vykonu trestu na 2 mesiace
a bol mu uloZeny trest odnatia slobody na Sest mesiacov. Polemizuje s terminom neodkladnosti
nastupu trestu, ktoré poklada za nastupenie na vykon trestu v primeranej dobe, pri€¢om on nastupil do
vykonu trestu sam 8smy pracovny defn od doru€enia vyzvy. Jeho umyslom nebolo vyhybat' sa vykonu
trestu. Prvostupriovy sud pouZil sice zmierfiovacie ustanovenie, avSak ani takyto postup nepovaZzuje
obzalovany za spravodlivy. Navrhuje, aby bol rozsudok zruSeny a vec vratena okresnému sudu na nové
prejednanie a rozhodnutie.

Krajsky sud na podklade podaného odvolania preskimal zakonnost a odévodnenost napadnutych
vyrokov rozsudku, proti ktorym odvolatel podal odvolanie a tiezZ konanie, ktoré im predchadzalo a dospel
k zaveru, Zze odvolanie obZalovaného je s€asti dovodné.

Z obsahu trestného spisu aj pre krajsky sud vyplynulo, Ze obZalovany prevzal vyzvu na nastup trestu
odfatia slobody vo vymere 2 mesiace z rozsudku Okresného sudu Velky Krti§ sp. zn. 3T/36/2016
dria 01.03.2017. Dna 07.03.2017 si podal Ziadost o odklad vykonu tohto trestu. Tato Ziadost' mu bola
uznesenim Okresného sudu Velky Krti§ sp. zn. 3T/36/2016 zo dna 19.04.2017 zamietnuta. V zavere
uznesenia o zamietnuti Ziadosti na odklad vykonu trestu je uvedené, Ze sud upozorfiuje odsudeného, Ze
je povinny neodkladne nastupit’ vykon trestu, inak bude jeho konanie kvalifikované ako pre¢in marenia
vykonu uradného rozhodnutia.

Obzalovany prevzal uznesenie diia 27.04.2017. Do vykonu trestu nastupil dfa 11.05.2017 sice sam, ale
po 14. diioch. Obzalovany vyuZil svoje pravo a nevypovedal. Nevysvetlil, ¢i mal vazne dévody na to,
aby nastupil do vykonu trestu s takym oneskorenim.

Spravne si poc¢inal okresny sud, ked obZalovaného uznal vinnym z pre€inu marenia vykonu uradného
rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a) Tr. zak., pretoze maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze
bez vazneho dbévodu nenastupil vykon trestu odrnatia slobody ihned’ po prevzati uznesenia, kde bol
upozorneny, Ze ma vykon trestu nastupit neodkladne, teda ihned.

Na druhej strane je potrebné dat za pravdu obZalovanému, Ze uloZeny trest je neadekvatny, kedze
nenastupil na vykon trestu odnatia slobody 2 mesiace a bol mu uloZeny trest odrnatia slobody na 6
mesiacov.

Obzalovanému bolo mozné uloZit v zmysle trestnej sadzby § 348 ods. 1 Tr. zak. trest odnatia slobody az
na 2 roky. Vzhfadom na prevahu pritazujucich okolnosti bola upravend trestna sadzba na 8 mesiacov az
2 roky. Takto upravena trestna sadzba aj v zmysle rozhodnutia okresného sudu sa javila ako neprimerane
prisna. Spravne pouzil preto okresny sud ustanovenie o mimoriadnom znizeni trestu. Aj po pouziti
zmierfovacieho ustanovenia ulozil obZzalovanému trest odfiatia slobody na 6 mesiacov, ktory vzhfadom
k trestu, aky mal povodne obZalovany vykonat, sa javi krajskému sudu skdr ako neprimerane prisny.
Krajsky sud preto zrusSil vyrok o treste a sdm obzalovanému uloZil trest odfiatia slobody na 2 mesiace,
ktory zodpoveda kritéridm § 34 ods. 4 Tr. zak.

Vzhladom k tomu, Ze obzalovany sa trestnej ¢innosti dopustil po¢as skuSobnej doby podmiene&ného
odsudenia z rozsudku Okresného sudu Velky Krti§ sp. zn. 3T/14/2014 zo dha 24.02.2015 a vzhladom
na kriminalnu minulost obZalovaného nebolo mozné tento trest podmienecne odlozit, ale musel byt
uloZeny ako nepodmienecny.

Pre vykon trestu krajsky sud obZalovaného zaradil do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom
strazenia, pretoZe v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestnej ¢innosti nebol vo vykone trestu
odfatia slobody.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku dal8i riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



