Sud: Okresny sud Liptovsky Mikulas

Spisova znacka: 5C/37/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5616202058

Déatum vydania rozhodnutia: 27.03. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Magdaléna Andreanska

ECLI: ECLI:SK:OSLM:2018:5616202058.5
Rozhodnutie

Okresny sud Liptovsky Mikulas sudkyrfiou Mgr. Magdalénou Andreanskou v spore zZalobcu Intrum Justitia
Slovakia s.r.o., so sidlom Mytna 48, 811 07 Bratislava, ICO: 35 831 154, zastipeného JUDr. Janom
Soltésom, advokatom so sidlom Mytna 48, P.O. BOX 205, 810 00 Bratislava, ICO: 37 927 795, proti
zalovanému M. G., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom H. XXX/XX, XXX XX X. S. - K., §tatnemu obcanovi
Slovenskej republiky, o zaplatenie 5.013,70 € s prislusenstvom,tak to

rozhodol:

I. Ciasto&ne sa zastavuje konanie o zaplatenie 340 € s 8,05% Urokmi z omeskania roéne zo sumy 40 €
od 15.4.2016 do 17. 5. 2016, s 8,05% urokmi z omeSkania ro€ne zo sumy 80 € od 18. 5. 2016 do 14. 6.
2016, s 8,05% urokmi z omeskania ro¢ne zo sumy 120 € od 15. 6. 2016 do 16. 7. 2016, s 8,05% urokmi
z omeskania ro¢ne zo sumy 160 € od 17. 7. 2016 do 11. 8. 2016, s 8,05% urokmi z omeskania roéne zo
sumy 200 € od 12. 8. 2016 do 13. 10. 2016, s 8,05% urokmi z omesSkania ro¢ne zo sumy 300 € od 14. 10.
2016 do 19. 10. 2016, s 8,05% urokmi z omeskania rocne zo sumy 340 € od 20. 10. 2016 do zaplatenia.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 3.663,17 €, Grok z omeskania vo vyske 8,05
% rocne zo sumy 5.013,17 € od 16. 2. 2016 do 14. 4. 2016, urok z omeskania vo vyske 8,05 % rocne
zo sumy 4.973,17 € od 15. 4. 2016 do 17. 5. 2016, urok z omeSkania vo vySke 8,05 % ro¢ne zo sumy
4.933,17 € od 18. 5. 2016 do 14. 6. 2016, urok z omeSkania vo vyske 8,05 % roCne zo sumy 4.893,17
€ od 15. 6. 2016 do 16. 7. 2016, urok z omeSkania vo vySke 8,05 % ro¢ne zo sumy 4.853,17 € od 17.
7.2016 do 11. 8. 2016, urok z omeskania vo vyske 8,05 % ro¢ne zo sumy 4.813,17 € od 12. 8. 2016 do
13. 10. 2016, urok z omeskania vo vySke 8,05 % ro€ne zo sumy 4.713,17 € od 14. 10. 2016 do 19. 10.
2016, urok z omeskania vo vyske 8,05 % ro¢ne zo sumy 4.673,17 € od 20. 10. 2016 do 11. 11. 2016,
urok z omeskania vo vyske 8,05 % ro¢ne zo sumy 4.573,17 € od 12. 11. 2016 do 14. 12. 2016, urok z
omeskania vo vyske 8,05 % ro¢ne zo sumy 4.473,17 € od 15. 12. 2016 do 12. 1. 2017, urok z omeskania
vo vySke 8,05 % ro¢ne zo sumy 4.373,17 € od 13. 1. 2017 do 13. 2. 2017, urok z omeSkania vo vyske
8,05 % rocne zo sumy 4.273,17 € od 14. 2. 2017 do 16. 3. 2017, urok z omeSkania vo vyske 8,05 %
ro¢ne zo sumy 4.173,17 € od 17. 3. 2017 do 16. 5. 2017, urok z omeskania vo vyske 8,05 % rocne
zo sumy 4.123,17 € od 17. 5. 2017 do 12. 6. 2017, urok z omeSkania vo vySke 8,05 % ro¢ne zo sumy
4.023,17 € od 13. 6. 2017 do 13. 7. 2017, urok z omeSkania vo vyske 8,05 % roCne zo sumy 3.923,17
€od 14.7.2017 do 18. 8. 2017, urok z omeSkania vo vySke 8,05 % ro¢ne zo sumy 3.903,17 € od 19.
8. 2017 do 14. 9. 2017, urok z omeSkania vo vyske 8,05 % ro¢ne zo sumy 3.803,17 € od 15. 9. 2017
do 19. 9. 2017, urok z omesSkania vo vySke 8,05 % roCne zo sumy 3.783,17 € od 20. 9. 2017 do 10.
10. 2017, urok z omeskania vo vyske 8,05 % rocne zo sumy 3.663,17 € od 11. 10. 2017 do zaplatenia,
vSetko formou pravidelnych mesacénych splatok vo vyske 120,- €, splatnych k 20. driu v mesiaci, po¢nuc
prvou splatkou splatnou 20. dfia v mesiaci nasledujucom po mesiaci, v ktorom rozsudok nadobudne
pravoplatnost’ na €islo Uctu IBAN: N. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, variabilny symbol 5373914. Ak
sa zalovany dostane do omeskania so zaplatenim ktorejkolvek z mesanych splatok, pripadne jej Casti,
straca vyhodu splatok a cely dih sa stava splatnym ku diu nasledujucemu po prvom dni omeSkania s
uhradou ktorejkolvek zo splatok alebo jej Casti.

lll. Vo zvySnej Casti sa zaloba zamieta.

IV. Zalobcovi sa vo&i zalovanému priznava narok na nahradu trov konania v pomere 59,68%.



odovodnenie:

1. Zalobou, doruéenou Okresnému stdu Liptovsky Mikulas diia 21. 3. 2016 sa pévodna Zalobkynia I. U,
G., a.s., prostrednictvom svojho pravneho zastupcu, domahala voci zalovanému zaplatenia pohladavky
5013,70 € s prisluSenstvom. Medzi zalobcom ako veritelom a zalovanym ako diznikom bola dna 18.
12. 2006 uzatvorena Zmluva o vydani a pouZivani kreditnej platobnej karty I., a.s., na zaklade ktorej sa
Zalobca zaviazal poskytnut Zalovanému kreditnt kartu, ku ktorej viedol iget &. XXXXXXXX. Zalovanému
bol poskytnuty tver s dohodnutym urokom vo vySke 18,00 % ku dfiu vystavenia vypisu kartového uctu
mal zalovany schvaleny uverovy ramec vo vySke 3450 € a bol povinny zalobcovi platit Standardnu
mesadénu splatku vo vyske 115 €. Zalovany si neplnil svoje povinnosti vyplyvajlice mu zo zmluvy. Pred
odstupenim na vymahanie Zalobca vystavil ku dfiu 10. 2. 2016 vypis z bankovej knihy s kone€nym
stavom ku diiu 15. 2. 2016 obsahujuci suhrn debetnych poloZiek, a to istiny, poplatkov, sank&ného uroku
a Standardného uroku s prihliadnutim na vykonané uhrady Zalovaného s koneénym zostatkom 5.013,70
€. Zalovany si nesplnil povinnost' uhradit svoj pefiazny zavézok v lehote splatnosti uréenej vo vypise z
bankovej knihy v lehote splatnosti do dria 15. 2. 2016.

2. Diia 25. 8. 2016 I. U. G., a.s. dorugila sidu podanie, v ktorom $pecifikovala Zalovant pohladavku
a sukasne urobila €iastocné spatvzatie Zalobného navrhu. V tomto podani uviedla, Ze Zalovany 14.
12. 2006 vyplnil Ziadost o aktivaciu karty T-Mobile. V zmysle Obchodnych podmienok pre vydanie a
pouzivanie kreditnych platobnych kariet vydavanych VSeobecnou uverovou bankou, a.s. v spolupraci
so spolo¢nostou Consumer Finance Holding, a.s., platnych a ucinnych v ¢ase podpisu ziadosti, prijatim
a schvalenim Ziadosti o aktivaciu karty T-Mobile zo strany banky doslo k uzatvoreniu zmluvy o vydani
a pouzivani kreditnej platobnej karty ., a.s. Zo strany banky bola Ziadost schvélend dnha 18. 12.
2006. Kreditna karta je forma revolvingového uUveru t.j. automaticky obnovovaného uUveru, ktory je
gerpany pouzivanim tejto karty. Zalovany ako maijitel karty moze ale nemusi tento ver Serpat. Z
kreditnych a debetnych transakcii Zalovaného vyplyvajuce z predlozeného poloZkovitého vypisu z
kartového uctu Zalovaného jednoznacne vyplyva, Ze Zalovany s vyplnenim a podpisanim Ziadosti
suhlasil s opakovanym obnovenim uverového kreditu. KedZe kreditnu kartu dlhodobo vyuZival v sulade
s obchodnymi podmienkami pre vydanie a pouZivanie kreditnych platobnych kariet vydanych I., bankou
a.s. v spolupraci so spolo¢nostou SKK, a.s. (dalej len obchodné podmienky). Ku diu vystavenia vypisu z
kartového Uctu mal zalovany schvaleny Gverovy ramec vo vyske 3.450 €, so zmluvnym urokom vo vySke
18 % roéne zo $tandardnou splatkou vo vyske 115 € mesaéne. Zalovany za&al erpat Gverovy ramec
od 29. 12. 2006, ako vyplyva z predloZzeného polozkovitého vypisu z kartové uctu Zalovaného v Casti
debetnych transakcii. V posudzovanej veci bol Zalovanému poskytnuty osobitny typ spotrebitel'ského
Gveru a to revolvingovy Gver. Revolvingovy uver je typicky tym, Ze veritel ho dopina a Gverovy vztah tak
moze fungovat neurditu dobu. DIh neplati, pretoZe veritel mu stale dopifia Uver a gast splatky sa pouZiva
splatenie poskytnutych uverovych prostriedkov a €ast na odplatu. Z uvedeného dévodu v priebehu
trvania revolvingu nie je mozné na podciatku zmluvného vztahu urCit vydku RPMN, pretoZze sa uver
gerpéa podla véle diznika a nasledne veritelom dopifia &im sa tak menia udaje relevantné pre vypodet
RPMN. S uvedenou skutonostou vyslovene pocita aj zakon o spotrebitelskych Gveroch v § 3 ods. 6
zakona 258/2001 podla ktorého pri Uveroch formou povoleného precerpania finanénych prostriedkov
na beznom ucte poskytnutych bankou, inym spésobom ako kreditné karty alebo ak nemozno uréit
percentualnu, mieru nakladov musi byt spotrebitel najneskdr v €ase uzatvorenia zmluvy pisomne
informovany o Uverovom limite ak je stanoveny, o ro¢nej Urokovej sadzbe a poplatkoch platnych od
doby, ked bola zmluva uzavretd a podmienok v ktorych mdze byt zmenena a doplnena, v postupe
a spdsobe zaniku alebo ukon&enia zmluvy. Z predloZzenej zmluvnej dokumentacie, ktorej sucastou
boli aj obchodné podmienky pre vydanie a pouzivanie platobnych kariet vydanych I., a.s. v spolupraci
so spolo¢nostou SKK a.s. sa nachadza aj indikativny vypo¢et RPMN podla vzorca v zmysle Zakona
€. 258/2001 Z. z. a jeho prilohy &. 2 vo vySke ro€nej urokovej sadzby 18 % oznacenej vo vypise
Standardna urokova sadzba ako aj vyske schvaleného uverového ramca 3.450 € a vyske Standardnej
mesacnej splatky 115 €. Zalovany bol po&as trvania Gverového vztahu kazdy mesiac oboznameny, a to
vo forme mesaéne zasielanych vypisov z kreditnej banky |., a.s.. Zalovany bol oboznameny s vy$kou
Standardnej ro¢nej urokovej sadzby aj prostrednictvom Cennika I., a.s. produkty vydané v spolupraci so
spolo¢nostou SKK, a.s., RPMN v zmluve nie je mozné urcit’ z objektivnych dévodov, Gver poskytnuty
Zalovanému vo forme revolvingu nie je bezdroény. Zalovany zadal &erpat Gverovy ramec 29. 12. 2006,
rozsah €erpania Zalovaného predstavuju debetné transakcie. PInenie Zalovaného v prospech kartového



Uétu predstavuje sumu 7.700,59 €. Zalovana suma 5.013,17 € predstavuj debetny stav na krtovom
ucte po zauctovani transakcii, Urokov, poplatkov spojenych so spravou a pouzivanim karty, vratane
kompenzacie poistného plateného bankou v suvislosti s poistenim. Posledny kalendarny deri v mesiaci
je v zmysle obchodnych podmienok kartovy ucet zatazeny Standardnymi urokmi a sankénymi Urokmi,
pripadne je v jeho prospech pripisany trok v désledku kreditného zostatku na kartovom Géte. Zalovana
suma pozostava z istiny 3.388,08 €, poplatkov 108,07 €, Standardného uroku 1.064,31 €, sank&ného
uroku 453,24 €. Sank&nd urokova sadzba je urokova sadzba pouzivana na vypocet vySky urokov z
omeskania stanovenych podla vykonavacieho predpisu. Sankéna urokova sadzba je urokova sadzba,
ktorou sa denne uroci pohladavka po lehote splatnosti. Poplatky boli uétované v zmysle platného
cennika, Standardna urokova sadzba a Urokova sadzba uvedena v cennika a zverejnena na internetovej
stranke banky alebo inak oznamena v lehotach v sulade so zmluvou a platnymi pravnymi predpismi.
Banka ma pravo stanovit Standardnu Uverovu sadzbu pre jednotlivé druhy transakcii diferencovane.
Standardna drokova sadzba bola stanovena v zmysle zmluvy a cennika 22,80 % ro¢ne. V zmysle
Obchodnych podmienok v pripade, Ze klient do dia splatnosti neuhradi povinnu splatku, banka ma pravo
urogit pohlfadavku po lehote splatnosti denne aj sank&nou urokovou sadzbou u&tovat administrativny
poplatok za spravu rizikovej pohladavky v sulade s platnym cennikom neumoznit autorizaciu mnohych
transakcii na véetkych kartovych Gétoch. Zalovany poéas studneho konania zaplatil ¢ast svojho dlhu,
ked dfia 14. 4. 2016 zaplatil 40 €, dfia 17. 5. 2016 40 €, dna 14. 6. 2016 40 €, dria 16. 7. 2016 40 €. Z
uvedeného dévodu zobral Zalobca Zalobu spat' v Easti istiny 160 € s prislichajucim urokom z omeskania.

3. Dha 14. 9. 2016 Zalovany dorucil sudu vyjadrenie k Zalobe, v ktorom uviedol, Ze velmi Zalobe o
zaplatenie 5.013,70 € nerozumie, nakolko schvaleny uUverovy ramec bol 18. 12. 2006 27.000,- Sk
(896,24 €) a novy 15. 8. 2007 36.000,-Sk (1.194,98 €). Ak suma, ktoru ma uhradit odpoveda pravde, je
ochotny tuto uhradit. KedZe takuto vysoku €iastku nemd, Ziadal o moznost splacat diZobu v mesaénych
splatkach 100 €. Nakolko mu déchodok (451,10 €) chodi 9. deri v mesiaci, Ziadal, aby termin splatnosti
splatok bol uréeny na 14. def v mesiaci. Okrem dlZzoby, ktora je predmetom tejto Zalovanej pohladavky,
splaca hypotekarny uver v mesacnych splatkach 347,70 €, pravidelné splatky EXE-CORP vo vySke 50
€ mesacne a mesacne splaca spolognosti Consumer Finance Holding splatku 45 €.

4.Dfa 31. 10. 2016 dorugila stdu . U. G., a.s. podanie, v ktorom Ziadala &iastoéne zastavit v Easti istiny
180 € s prislichajucim urokom z omeskania, z dévodu, Ze Zalovany dna 11. 8. 2016 zaplatil Zalobcovi
sumu 40 €, dria 13. 10. 2016 sumu 100 €, diia 19. 10. 2016 sumu 40 €.

5. Uznesenim sp. zn. 5C/37/2016 zo dﬁq 11. 7. 2017, sud pripustil zmenu strany sporu. Do konania
vstupil namiesto pévodnej zalobkyne |. U. G., a.s., novy Zalobca spolo&nost’ Intrum Justitia Slovakia
s.r.o. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dra 31. 8. 2017.

6. Podanim zo dia 27. 10. 2017, doru€eného sudu dria 30. 10. 2017 podal Zalobca, prostrednictvom
svojho pravneho zastupcu, navrh na uzavretie sidneho zmieru. Zalovany s uzavretim zmieru vyjadril
suhlas osobne pred sudom dia 31. 10. 2017. Zalobca v podani ospravedinil netast na pojednavani
dria 31. 10. 2017 z dévodu hospodarnosti konania, navrhol, aby sud vec prejednal a rozhodol bez u&asti
Zalobcu a jeho pravneho zastupcu. Su€asne, aby schvalil navrhovany sudny zmier. Pre pripad, Ze sudny
zmier sud neschvali, navrhol, aby sid rozhodol vo veci rozsudkom pre uznanie s poukazom na § 282
CSP.

7. Strany sporu uzatvorili sudny zmier diia 13.10.2017 (dalej len ,Zmier®). Podla &lanku |. Zmieru,
Zalovany je povinny zaplatit' Zalobcovi sumu vo vyske 3.663,17 €, urok z omeSkania vo vyske 8,05 %
ro¢ne zo sumy 5.013,17 € od 16. 2. 2016 do 14. 4. 2016, urok z omeskania vo vySke 8,05 % ro¢ne
zo sumy 4.973,17 € od 15. 4. 2016 do 17. 5. 2016, urok z omeskania vo vyske 8,05 % ro¢ne zo sumy
4.933,17 € od 18. 5. 2016 do 14. 6. 2016, urok z omeskania vo vydke 8,05 % ro€ne zo sumy 4.893,17
€ od 15. 6. 2016 do 16. 7. 2016, urok z omeskania vo vySke 8,05 % ro¢ne zo sumy 4.853,17 € od 17.
7.2016 do 11. 8. 2016, urok z omeskania vo vySke 8,05 % ro¢ne zo sumy 4.813,17 € od 12. 8. 2016 do
13. 10. 2016, urok z omes8kania vo vySke 8,05 % rocne zo sumy 4.713,17 € od 14. 10. 2016 do 19. 10.
2016, urok z omeskania vo vySke 8,05 % ro¢ne zo sumy 4.673,17 € od 20. 10. 2016 do 11. 11. 2016,
urok z omeskania vo vyske 8,05 % ro¢ne zo sumy 4.573,17 € od 12. 11. 2016 do 14. 12. 2016, urok z
omeskania vo vySke 8,05 % ro¢ne zo sumy 4.473,17 € od 15. 12. 2016 do 12. 1. 2017, urok z omeskania
vo vySke 8,05 % ro¢ne zo sumy 4.373,17 € od 13. 1. 2017 do 13. 2. 2017, urok z omeSkania vo vyske
8,05 % rocne zo sumy 4.273,17 € od 14. 2. 2017 do 16. 3. 2017, urok z omeSkania vo vyske 8,05 %



ro¢ne zo sumy 4.173,17 € od 17. 3. 2017 do 16. 5. 2017, urok z ome8kania vo vySke 8,05 % ro¢ne
zo sumy 4.123,17 € od 17. 5. 2017 do 12. 6. 2017, urok z omeskania vo vyske 8,05 % ro¢ne zo sumy
4.023,17 € od 13. 6. 2017 do 13. 7. 2017, urok z omeskania vo vydke 8,05 % ro€ne zo sumy 3.923,17
€o0d 14.7.2017 do 18. 8. 2017, urok z omeskania vo vySke 8,05 % ro¢ne zo sumy 3.903,17 € od 19. 8.
2017 do 14.9. 2017, urok z omeskania vo vySke 8,05 % ro¢ne zo sumy 3.803,17 € od 15. 9. 2017 do 19.
9. 2017, urok z omeskania vo vyske 8,05 % ro¢ne zo sumy 3.783,17 € od 20. 9. 2017 do 10. 10. 2017,
urok z omeskania vo vyske 8,05 % ro¢ne zo sumy 3.663,17 € od 11. 10. 2017 do zaplatenia, a priznal
nahradu trov konania Zalobcovi vo vySke 30,50 € a trovy pravneho zastupenia v celkovej vyske 682,54 €,
vSetko formou pravidelnych mesaénych splatok vo vyske 120,- €, splatnych k 20. driu v mesiaci, po¢nuc
prvou splatkou splatnou 20. dfia v mesiaci nasledujucom po mesiaci, v ktorom rozsudok nadobudne
pravoplatnost’ na €islo Uu&tu IBAN: N. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, variabilny symbol 5373914. Ak
sa zalovany dostane do omeSkania so zaplatenim ktorejkolvek z mesacnych splatok, pripadne jej Casti,
straca vyhodu splatok a cely dih sa stava splatnym ku dfu nasledujucemu po prvom dni omeSkania s
Uhradou ktorejkofvek zo splatok alebo jej Casti. Podla ¢lanku Ill Zmieru navrhovany sudny zmier je v
sulade s hmotnym pravom, pohfadavka Zalobcu voc€i Zalovanému je pohladavkou z titulu nesplateného
Gveru poskytnutého formou kreditnej karty zalovanému pévodnym veritefom spolo¢nostou I. U. G., a.s.,
na zaklade zmluvy o tvere & XXXXXXXX. Zalovany tento svoj dlh uznava &o do pravneho dévodu a
vy$ky v celom rozsahu. Zalovany prejavil vélu svoj dih vo&i Zalobcovi zaplatit vzhlfadom na finanéné
moznosti Zalovaného suhlasi Zalobca so zaplatenim dlhu formou pravidelnych mesaénych splatok vo
vySke 120 €, tak ako to je uvedené v ¢lanku | Zmieru. Strany sporu sa zaroveri dohodli, ze Zzalovany
je povinny nahradit’ Zalobcovi trovy konania. Podla ¢lanku IV Zmieru, ak by sud z akéhokolvek dévodu
zmieru uvedeny v €lanku | neschvdlil, Zalobca trval na Zalobnom navrhu v nim uplatnenom rozsahu.

8. Uznesenim 5C/37/2016-114 zo diia 31. 10. 2017 sud neschvalil sudny zmier, ktory uzatvorili strany
sporu dia 13. 10. 2017. Navrhnuty sudny zmier sud neschvalil z dévodu, Ze zo znenia sudneho zmieru
vyplyvalo, Zze Zalovany ma zaplatit aj uroky a poplatky na ktoré Zalobca nema narok, preto navrhnuty
zmier bol v rozpore so vdeobecnym zavaznymi pravnymi predpismi. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost
dna 13. 12. 2017.

9. Podla § 180 Civilného sporového poriadku, po vyvolani veci sud zisti, ¢i sa dostavili osoby, ktoré
boli na pojednavanie predvolané. Ak sa tieto osoby nedostavili, sud rozhodne, &i sa pojednavanie bude
konat v ich nepritomnosti, a otvori pojednavanie.

10. Sud nariadil pojednavanie na 27. 3. 2018 o 13.00 hod. Sud vykonal pojednavanie a rozhodol v
nepritomnosti Zalobcu, ktory svoju neucast na pojednavani ospravedinil podanim doru¢enym sudu dha
27. 3. 2018. Neucast ospravedinil z dévodu pracovnej zaneprazdnenosti a hospodarnosti konania s
umyslom predist navy$ovaniu trov konania. Zalovany ospravedinil neti¢ast podanim doruéenym dfia
21. 3. 2018 z dévodu dlhodobejsej praceneschopnosti, nakolko je v si¢asnej dobe po operacii chrbtice.
Dfia 27. 3. 2018 absolvuje kontrolu v UVN v RuZomberku, navrhol vykonat pojednéavanie bez jeho
pritomnosti.

11. Z listinnych dokazov, a zo Ziadosti aktivaciu karty T-Mobile €. 1037197, Cislo Zmluvy 0015731033,
z Obchodnych podmienok pre vydanie a pouZivanie kreditnych platobnych kariet vydavanych I., a.s. v
spolupraci so spolo€nostou Consumer Finance Holding, a.s., z vypisu z U¢tu Zalovaného, z vyjadreni
stran sporu, z dokladov o vykonanych uhradach, zistil nasledovny skutkovy stav:

12. Dha 14. 12. 2006 poziadal zalovany pévodného Zalobcu I., a.s., o aktivaciu Karty T-mobile na
zaklade, ktorej bol schvaleny uverovy ramec 27.000,- Sk (896,24 €) a Standardna mesacna splatka
900,- Sk (29,87 €). Dina 16. 8. 2007 bol schvaleny uverovy ramec 36.000,- Sk (1.194,98 €) a Standardna
mesacna splatka 1.200,- Sk ( 39,83 €).

13. Z vypisu z karty T-Mobile Zalovaného ku dfiu 10. 2. 2016, v zu&tovacom obdobi od 1. 1. 2009 do
31. 1. 2016 sud zistil, ze na ucte zalovaného boli vykonané debetné transakcie v sume 10.231,94 € ,
kreditné transakcie v sume 6.736,11 €. Zalovany v obdobi od 12. 7. 2013 do 25. 11. 2013 &erpal finan&né
prostriedky v sume 5.022,92 €, v prospech uc¢tu Zalovany vloZil finanéné prostriedky od 5. 9. 2013 do
27.1.2017 vo vyske 6.736,11 € a v obdobi od 22. 2. 2017 do 19. 9. 2017 zaplatil Zalobcovi sumu 1.950
€. Celkovo zalovany zaplatil sumu 8.686,11 €. Posledny vyber z bankomatu uskuto&nil dha 25. 6. 2012.
Po tomto datume boli na tarchu u¢tu ziu&tovavané uroky a poplatky.



14. Podla § 145 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak je Zaloba vzata spat’ s€asti, sud konanie v tejto
Casti zastavi. O Ciasto€nom spéatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti vo veci same;.

15. Sud v prvom vyroku rozhodnutia zastavil konanie, €o do zaplatenia sumy 340 € s 8,05% urokmi z
omeskania ro¢ne zo sumy 40 € od 15. 4. 2016 do 17. 5. 2016, s 8,05% urokmi z omeSkania ro¢ne zo
sumy 80 € od 18. 5. 2016 do 14. 6. 2016, s 8,05% urokmi z omeSkania roéne zo sumy 120 € od 15. 6.
2016 do 16. 7. 2016, s 8,05% urokmi z omeskania ro¢ne zo sumy 160 € od 17. 7. 2016 do 11. 8. 2016,
s 8,05% urokmi z omeskania ro¢ne zo sumy 200 € od 12. 8. 2016 do 13. 10. 2016, s 8,05% urokmi z
omeskania ro¢ne zo sumy 300 € od 14. 10. 2016 do 19. 10. 2016, s 8,05% urokmi z omeskania ro¢ne
zo sumy 340 € od 20. 10. 2016 do zaplatenia, na zaklade dispozitivneho ukonu Zalobcu, ktory v tejto
Casti zobral zalobu spat’ pred zacatim prvého pojednavania.

16. Zalovany tento svoj dlh uznal 8o do pravneho dévodu a vysky v celom rozsahu a zaviazal sa zaplatit’
Zalobcovi sumu vo vyske 3.663,17 €, urok z omeskania vo vySke 8,05 % ro¢ne zo sumy 5.013,17 € od
16. 2. 2016 do 14. 4. 2016, urok z omeskania vo vyske 8,05 % ro¢ne zo sumy 4.973,17 € od 15. 4. 2016
do 17. 5. 2016, urok z omeskania vo vyske 8,05 % rocne zo sumy 4.933,17 € od 18. 5. 2016 do 14. 6.
2016, urok z omeskania vo vyske 8,05 % ro€ne zo sumy 4.893,17 € od 15. 6. 2016 do 16. 7. 2016, urok z
omeskania vo vyske 8,05 % ro€ne zo sumy 4.853,17 € od 17. 7. 2016 do 11. 8. 2016, urok z omeskania
vo vySke 8,05 % ro¢ne zo sumy 4.813,17 € od 12. 8. 2016 do 13. 10. 2016, urok z omeskania vo vyske
8,05 % rocne zo sumy 4.713,17 € od 14. 10. 2016 do 19. 10. 2016, urok z omeskania vo vySke 8,05 %
rone zo sumy 4.673,17 € od 20. 10. 2016 do 11. 11. 2016, urok z omeSkania vo vyske 8,05 % ro¢ne
zo sumy 4.573,17 € od 12. 11. 2016 do 14. 12. 2016, urok z omeSkania vo vySke 8,05 % ro&ne zo sumy
4.473,17 € od 15. 12. 2016 do 12. 1. 2017, urok z omeskania vo vyske 8,05 % ro€ne zo sumy 4.373,17
€o0d 13. 1. 2017 do 13. 2. 2017, urok z omeskania vo vySke 8,05 % ro¢ne zo sumy 4.273,17 € od 14.
2. 2017 do 16. 3. 2017, urok z omeskania vo vyske 8,05 % ro¢ne zo sumy 4.173,17 € od 17. 3. 2017
do 16. 5. 2017, urok z omeSkania vo vySke 8,05 % roCne zo sumy 4.123,17 € od 17. 5. 2017 do 12.
6. 2017, urok z omeskania vo vySke 8,05 % ro€ne zo sumy 4.023,17 € od 13. 6. 2017 do 13. 7. 2017,
urok z omeskania vo vySke 8,05 % ro&ne zo sumy 3.923,17 € od 14. 7. 2017 do 18. 8. 2017, urok z
omeskania vo vyske 8,05 % ro¢ne zo sumy 3.903,17 € od 19. 8. 2017 do 14. 9. 2017, urok z omeskania
vo vySke 8,05 % ro¢ne zo sumy 3.803,17 € od 15. 9. 2017 do 19. 9. 2017, urok z omeSkania vo vyske
8,05 % ro¢ne zo sumy 3.783,17 € od 20. 9. 2017 do 10. 10. 2017, urok z omeSkania vo vySke 8,05
% ro¢ne zo sumy 3.663,17 € od 11. 10. 2017 do zaplatenia, a priznal ndhradu trov konania zalobcovi
vo vyske 30,50 € a trovy pravneho zastupenia v celkovej vySke 682,54 €, v8etko formou pravidelnych
mesacnych splatok vo vySke 120,- €, splatnych k 20. dfiu v mesiaci, poénuc prvou splatkou splatnou
20. dia v mesiaci nasledujucom po mesiaci, v ktorom rozsudok nadobudne pravoplatnost na Cislo uctu
IBAN: N. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, variabilny symbol 5373914.

17. Podla § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zékonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

18. Podfa § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ustanovenia o spotrebitel'skych zmluvéch, ako aj vSetky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

19. Podfla § 261 ods. 3 pism. d/ Obchodného zakonnika, touto ¢astou zédkona sa spravuju bez ohfadu
na povahu ucastnikov zavazkové vztahy zo zmluvy o Uvere ( § 497).

20. Podla § 497 Obchodného z&konnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZnika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZnik sa zavazuje poskytnuté pefnazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

21. Podla § 4 ods. 1 Zakona €. 258/2001 Z. z. o spotrebitel'skych Gveroch v zneni platnom do 31. 12.
2007, zmluva o spotrebitelskom uvere musi mat pisomnu formu, inak je neplatna.

22. Podla § 4 ods. 2 Z&kona €. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych uveroch v zneni platnom do 31. 12.
2007, zmluva o spotrebitelskom uvere okrem v3eobecnych néalezZitosti obsahuje najma



a) sumu, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov; ak je to mozné, treba uviest aj sucet
tychto platieb s upozornenim na moznost' uétovania kompenzacie uslych vynosov, ak veritel chce tuto
moznost vyuZzit,

b) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Gvere vztahuje,

c) cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby,

d) identifikaciu vlastnika, ak vlastnictvo neprechadza na spotrebitela okamihom odovzdania a prevzatia
tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava spotrebitefom,

e) adresu predavajuceho, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

f) meno a adresu spotrebitela,

g) roénu percentualnu mieru nakladov; ak nie je uvedena, spotrebitelsky Gver sa povazuje za bezurocny
a bez poplatkov,

h) podmienky zavislé od objektivnych skutoCnosti, pri ktorych splneni mbéze byt upravena roénéd
percentualna miera nakladov,

i) vypocet nakladov uvedenych v § 2 pism. c), ktoré neboli zahrnuté do vypoctu ro€nej percentualne;j
miery nakladov; ide o uréenie podmienok, za ktorych musi spotrebitel zaplatit zvySené naklady. Uvedie
sa vySka tychto nakladov, spésob vypoctu alebo o najpresnejsi odhad.

23. Podla § 4 ods. 3 Zakona €. 258/2001 Z. z. o spotrebitel'skych Gveroch v zneni plathom do 31. 12.
2007, zmluva dalej obsahuje

a) opravnenia spotrebitefa na zniZzenie nakladov na spotrebitelsky Uver pri jeho splateni pred lehotou
splatnosti podla § 6,

b) sankcie za poruenie zmluvy,

¢) podmienky, za ktorych mozno pouzit zmenku alebo Sek,

d) spOsob zaniku zavazku zo zmluvy.

24. Podla § 4 ods. 4 Zakona €. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych uveroch v zneni plathom do 31. 12.
2007, pri nesplneni podmienok podfa odsekov 2 a 3 je zmluva o spotrebitelskom Uvere platna, ak bol
spotrebitelovi na jej zaklade

a) poskytnuty spotrebitel'sky Uver a spotrebitel ho zaal Eerpat’ alebo

b) dodany tovar alebo poskytnuta sluzba.

25. Podla § 4 ods. 5 Zakona €. 258/2001 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch v zneni plathom do 31. 12.
2007, od spotrebitela neméze veritel poZadovat’ urok alebo poplatky, ktoré nie su uvedené v zmluve o
spotrebitel'skom Uvere.

26. Podla § 4 ods. 6 Zakona €. 258/2001 Z. z. o spotrebitel'skych Gveroch v zneni platnom do 31. 12.
2007, veritel moze postupit pohfadavku, len ak to pripusta osobitny predpis. Ak dbjde k postupeniu
pohladavky z veritela na tretiu osobu, postupuje sa podla osobitného predpisu.

27. Podla § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zdkonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

28. Podla § 52 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vietky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych Ggastnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo u&elom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

29. Podla § 261 ods. 3 pism. d/ Obchodného zdkonnika, touto &astou zadkona sa spravuju bez ohladu
na povahu ucastnikov zavazkové vztahy zo zmluvy o Uvere ( § 497).

30. Podla § 497 Obchodného z&konnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diZnika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pernazné
prostriedky vratit a zaplatit’ uroky.

31. Podla § 4 ods. 1 Zakona €. 258/2001 Z. z. o spotrebitel'skych Gveroch v zneni platnom do 31. 12.
2007, zmluva o spotrebitelskom uvere musi mat pisomnu formu, inak je neplatna.



32. Podla § 4 ods. 2 Zakona €. 258/2001 Z. z. o spotrebitel'skych Gveroch v zneni plathom do 31. 12.
2007, zmluva o spotrebitelskom uvere okrem vieobecnych néalezZitosti obsahuje najma

a) sumu, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov; ak je to mozné, treba uviest aj sucet
tychto platieb s upozornenim na moznost' uétovania kompenzacie uslych vynosov, ak veritel chce tuto
moznost vyuZzit,

b) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Gvere vztahuje,

c) cenu tovaru alebo poskytnutej sluzby,

d) identifikaciu vlastnika, ak vlastnictvo neprechadza na spotrebitela okamihom odovzdania a prevzatia
tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava spotrebitefom,

e) adresu predavajuceho, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,

f) meno a adresu spotrebitela,

g) roénu percentualnu mieru nakladov; ak nie je uvedena, spotrebitelsky Gver sa povazuje za bezurocny
a bez poplatkov,

h) podmienky zavislé od objektivnych skutoCnosti, pri ktorych splneni mbéze byt upravena roénéa
percentualna miera nakladov,

i) vypocet nakladov uvedenych v § 2 pism. c), ktoré neboli zahrnuté do vypoctu ro€nej percentualne;j
miery nakladov; ide o uréenie podmienok, za ktorych musi spotrebitel zaplatit zvySené naklady. Uvedie
sa vySka tychto nakladov, spésob vypoctu alebo o najpresnejsi odhad.

33. Podla § 4 ods. 3 Zakona €. 258/2001 Z. z. o spotrebitel'skych Gveroch v zneni platnom do 31. 12.
2007, zmluva dalej obsahuje

a) opravnenia spotrebitefa na zniZzenie nakladov na spotrebitelsky Uver pri jeho splateni pred lehotou
splatnosti podla § 6,

b) sankcie za poruenie zmluvy,

¢) podmienky, za ktorych mozno pouzit zmenku alebo Sek,

d) spOsob zaniku zavazku zo zmluvy.

34. Podla § 4 ods. 4 Zakona €. 258/2001 Z. z. o spotrebitel'skych Gveroch v zneni platnom do 31. 12.
2007, pri nesplneni podmienok podfa odsekov 2 a 3 je zmluva o spotrebitelskom Uvere platna, ak bol
spotrebitelovi na jej zaklade

a) poskytnuty spotrebitel'sky Uver a spotrebitel ho zaal Eerpat’ alebo

b) dodany tovar alebo poskytnuta sluzba.

35. Podla § 4 ods. 5 Zakona €. 258/2001 Z. z. o spotrebitel'skych Gveroch v zneni platnom do 31. 12.
2007, od spotrebitela neméze veritel poZadovat’ urok alebo poplatky, ktoré nie su uvedené v zmluve o
spotrebitel'skom Uvere.

36. Podla § 4 ods. 6 Zakona €. 258/2001 Z. z. o spotrebitel'skych Gveroch v zneni platnom do 31. 12.
2007, veritel modze postupit pohfadavku, len ak to pripusta osobitny predpis. Ak dbjde k postupeniu
pohladavky z veritela na tretiu osobu, postupuje sa podla osobitného predpisu.

37. Podla § 282 Civilného sporového poriadku, ak Zalovany uzna narok uplatneny Zalobcom alebo jeho
Cast, rozhodne sud na navrh Zalobcu rozsudkom pre uznanie.

38. Aktivnu legitimaciu zalobcu mal std preukazant zmluvou o postupeni pohfadavok medzi pévodnym
Zalobcom spolo¢nostou VUB, a.s. a Zalobcom uzatvorenou dfia 14. 9. 2016 a prilohou k tejto zmluve
vztahujucou sa na Zalovaného.

39. Z vykonaného dokazovania mal sud preukdzané, ze Zalovany poziadal pévodného Zalobcu (I.,
a. s.) o aktivaciu Karty T-mobile na zéklade, ktorej bol schvaleny uverovy ramec 27.000,- Sk (896,24
€) a Standardna mesacna splatka 900,- Sk ( 29,87 €). Dria 16. 8. 2007 bol schvaleny Gverovy ramec
36.000,- Sk (1.194,98 €) a Standardna mesacna splatka 1.200,- Sk ( 39,83 €). Pravny predchodca
Zalobcu pri uzatvérani zmluvy konal v ramci predmetu svojej obchodnej a podnikatelskej €innosti,
Zalovany pri uzatvarani zmluvy konal ako fyzicka osoba, nekonal v ramci predmetu svojej obchodnej
alebo inej podnikatel'skej ¢innosti, €o vyplyva najma z oznalenia Zalovaného v zmluve o Uvere.
Zmluva bola uzatvorena medzi dodavatelom a spotrebitefom, preto sa jedna o zmluvu spotrebitel'sku.
Strany uzatvorili zmluvu o spotrebitelskom Uvere. Zmluva neobsahovala nalezitosti vyzadované vysSie
uvedenymi zakonnymi ustanoveniami. Zmluva neobsahovala dojednanie o ro&nej percentualnej miere



nakladov podfa § 4 ods. 2 pism. g) vySSie citovaného zakona 258/2001 Z. z.., preto sud, posudil
poskytnuty Uver ako bezuroCny a bez poplatkov, nakolko v fiom absentovali zadkladné naleZitosti.
Absenciu zakladnych ndleZitosti v zmluve o spotrebitel[skom uvere zakonné ustanovenie § 11 ods.
1 pism. a/ citovaného zakona sankcionuje bezuroénostou a bezpoplatkovostou poskytnutého uveru.
Zalobcovi vzniklo len pravo na vratenie realne &erpanych pefiaznych prostriedkov. Zalobca si vodi
Zalovanému Zalobou uplatnil narok na zaplatenie sumy 5.013,70 €.. Zalovany uznal narok vo vyske
3.663,17 €. Z uvedeného dévodu v druhom vyroku rozhodnutia sid rozhodol na zaklade navrhu Zzalobcu
rozsudkom pre uznanie Casti Zalovaného naroku.

40. Rozdiel medzi uplatnenou sumou, sumou o ktoru zobral Zalobca Zalobu spat’ a sumou ktoru zalovany
uznal (suma 5.013,70 € minus 340 €, t.j. suma o ktoru Zalobca zobral Zalobny navrh spéat, minus suma
3.663,17 €, 1. j. suma, ktor( Zalovany uznal ) je suma 1.010,53 €. Zalobca napriek vyzve sudu nevykonal
Ziaden procesny ukon vo vztahu k tejto uplatnenej Ciastke, preto sud musel o nej rozhodnut, aby bolo
rozhodnuté o celom Zalovanom naroku. Tretim vyrokom rozhodnutia sud vo zvy3nej €asti, t.j. €asti o
zaplatenie 1.010,53 € Zalobu zamietol, nakolko mal preukazanu jej bezdévodnost. KedZe poskytnuty
Uver sa povazoval za bezuro€ny a bez poplatkov, neprisluchalo Zalobcovi pravo na zaplatenie urokov z
poskytnutého Gveru. Z predlozeného vypisu , ako aj z tvrdeni Zalobcu mal sud preukazané, Ze Zalovany
Cerpal finanéné prostriedky vo vyske 5.022,92 €, v prospech u&tu Zalovany vlozil finanéné prostriedky od
5.9.2013 do 27. 1. 2017 vo vyske 6.736,11 € a v obdobi od 22. 2. 2017 do 19. 9. 2017 zaplatil Zalobcovi
sumu 1.950 €. Celkovo Zalovany zaplatil sumu 8.686,11 €. Zalovany zaplatil Zalobcovi viac finanénych
prostriedkov ako od neho &erpal, preto vo zvy$nej &asti bola Zaloba nedévodna. Zalobcovi takisto
neprisltchali ani poplatky, ktoré boli naudtované na tarchu uétu zalovaného. Zalobca k navrhu predlozil
len Ziadost o aktivaciu Karty T -Mobile, Obchodné podmienky pre vydanie a pouzivanie kreditnych
platobnych kariet a Cennik I., a.s.. Veritel nemdZze od diZznika poZadovat poplatky, ktoré s diZznikom v
zmluve o Gvere individualne nedojednal. Zalobca nepreukazal zmluvné dojedanie na zéklade ktorého by
bol Zalovany povinny platit’ poplatky za uverové rizikové poistenie typu A, poplatky za vyber z bankomatu,
poplatky za vyhotovenie a zaslanie vypisu. Obchodné podmienky a cennik spolo€nosti nepredstavuju
individualne dojednanie u€astnikov zmluvy, nakolko spotrebitel nemohol ovplyvnit ich znenie.

41. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

42. Podla § 255 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak mala strana vo veci Uspech len &iasto¢ny,
sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov
konania pravo.

43. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

44. O trovéch konania sud rozhodol v zmysle vyssie citovanych zakonnych ustanoveni. Zalobca mal
vo veci uspech v sume 4.003,17 €, ¢o je 79,84 %, neuspech v sume 1.010,53 €, ¢o je 20,16 %.
Pomer Uspechu a nelspechu predstavoval 79,84 % - 20,16 % je rozdiel 59,68 %. Zalobca bol v
spore uspesnejsi, preto mu vzniklo vodi Zalovanému pravo na nahradu trov konania podla pomeru
jeho uspechu vo veci, t. j. 59,68 %. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku v Casti Ciastoéného zastavenia konania a v Casti, ktorou sud vo zvySnej Casti
Zalobu zamietol mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom Okresného
sudu Liptovsky Mikula$ na Krajsky sud v Ziline pisomne v troch vyhotoveniach. (§ 357 pism. a/ Civilného
sporového poriadku. Vyroky I. a lll. rozsudku).

Proti tomuto rozsudku v €asti priznanej istiny, v €asti urokov z ome8kania nie je pripustné odvolanie.
( Podla § 356 pism. a/ Civilného sporového poriadku, proti rozsudku vydanému na zaklade uznania
naroku odvolanie nie je pripustné, okrem pripadov odvolania podaného z dévodu, Ze neboli splnené
podmienky na vydanie takého rozhodnutia. Vyrok Il. rozsudku.)



Proti vyroku rozsudku o naroku na nahradu trov konania je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od
dorucenia rozsudku na Okresnom sude Liptovsky Mikulas, v dvoch vyhotoveniach ( Vyrok IV. rozsudku.).

Podla § 359 Civilného sporového poriadku, odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo
rozhodnutie vydané.

Podla § 363 Civilného sporového poriadku, v odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania
(ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka
konania) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 Civilného sporového poriadku, rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatefl
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 Civilného sporového poriadku, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno
odbévodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo
veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Podla § 365 ods. 3 Civilného sporového poriadku, odvolacie dévody a dékazy na ich preukézanie mozno
menit a dopinat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 Civilného sporového poriadku, prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesne;j
obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred sudom prvej in§tancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy,
ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti v
zneni neskorsich predpisov.



