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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Stefana Hrvolu a &lenov senatu JUDT.
Stanislava Libanta a JUDr. Petra Karu, v exekucnej veci opravneného: Ddvera zdravotna poistoviia,
a. s., so sidlom Einsteinova 25, 851 01 Bratislava, ICO: 35 942 436, proti povinnému: K. T., nar.
XX XX XXXX, bytom H. XXX/XX, XXX XX W., zast. JUDr. Jan Polak, advokat so sidlom MiletiCova 64,
821 08 Bratislava, o vymozenie sumy 240,24 €, o odvolani povinného proti uzneseniu Okresného sudu
Nitra €. k. 9Er/401/2017-35 zo dna 17.08.2017, takto

rozhodol:
Odvolaci sud odvolanie povinného odmieta.
odovodnenie:

1. Napadnutym rozhodnutim sud prvej indtancie exekuciu v zmysle § 50 ods. 1 zdkona €. 233/1995 Z. z.
o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti a 0 zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len Exekuény
poriadok) nevyhovel namietkam povinného proti exekucii.

2. Proti tomuto uzneseniu podal povinny odvolanie, v ktorom Ziadal, aby odvolaci sud napadnuté
uznesenie zrusil a vec vratil sudu prvej indtancie na dalSie konanie.

3. Predtym ako Krajsky sud v Nitre ako sud odvolaci pristupil k vecnému preskimaniu napadnutého
uznesenia sudu prvej indtancie, zaoberal sa otdzkou pripustnosti podania odvolania proti uzneseniu
sudu prvej instancie vydanom v exeku¢nom konani. Urobil tak bez nariadenia pojednavania a zistil, Ze
odvolanie povinného je potrebné podla 386 ods. 1 pism. c) zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy
poriadok (dalej len CSP) odmietnut’ ako odvolanie smerujuce proti rozhodnutiu, proti ktorému odvolanie
nie je pripustné.

4. Podfa § 243h ods. 1 Exeku¢ného poriadku ucinného v €ase rozhodovania odvolacieho sudu, ak tento
z&kon v § 243i az 243k neustanovuje inak, exekuéné konania za€até pred 1. aprilom 2017 sa dokon¢ia
podla predpisov u€innych do 31. marca 2017.

5. Podla § 50 ods. 4 Exeku€ného poriadku v zneni u€innom do 31.03.2017, proti rozhodnutiu, ktorym
sa vyhovelo namietkam, je pripustné odvolanie.

6. Podla § 470 ods. 1 a 2 CSP, ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania za&até
predo diiom nadobudnutia jeho uc€innosti. Pravne ucinky ukonov, ktoré v konani nastali predo dfiom
nadobudnutia u¢innosti tohto zakona, zostavaju zachované. Ak sa tento zakon pouzije na konania za¢até
predo driom nadobudnutia G&innosti tohto zakona, nemozno uplatiiovat’ ustanovenia tohto zakona o
predbeznom prejednani veci, popreti skutkovych tvrdeni protistrany a sudcovskej koncentracii konania,
ak by boli v neprospech strany.



7. Podla § 355 ods. 2 CSP, proti uzneseniu sudu prvej indtancie je pripustné odvolanie, ak to zakon
pripusta.

8. Podla § 357 CSP, odvolanie je pripustné proti uzneseniu sudu prvej indtancie o zastaveni konania,
odmietnuti podania vo veci samej, odmietnuti Zzaloby na obnovu konania, navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia alebo zabezpelovacieho opatrenia, zruSeni neodkladného opatrenia alebo
zabezpecfovacieho opatrenia podla § 334 a 335 ods. 1, navrhu na opravu chyb v pisani a pocitani a
inych zrejmych nespravnosti, okrem odévodnenia, zamietnuti navrhu na doplnenie rozsudku, zamietnuti
navrhu na zruSenie rozsudku pre zmeskanie, navrhu na predbeznu vykonatefnost rozsudku, odklade
vykonatelnosti rozhodnutia, povinnosti zlozit zabezpeku vo veciach prava dusSevného vlastnictva,
zabezpec&eni dbkazného prostriedku, naroku na nahradu trov konania, preruseni konania podla § 162
ods. 1 pism. a) a § 164, navrhu na uznanie cudzieho rozhodnutia, o navrhu na vyhlasenie vykonatelnosti
cudzieho rozhodnutia a vo veciach vykonu cudzieho rozhodnutia.

9. Podla § 386 ods. 1 pism. ¢) CSP, odvolaci sud odmietne odvolanie, ak smeruje proti rozhodnutiu,
proti ktorému nie je odvolanie pripustné.

10. Odvolaci sud na zaklade vysSie uvedenych zakonnych ustanoveni konstatuje, Ze odvolanie proti
uzneseniu, ktorym sa nevyhovelo namietkam povinného proti exekucii, nie je pripustné. Nebolo
pripustné ani podla znenia Obcianskeho sudneho poriadku a ani za znenia nového Civilného sporového
poriadku u€inného od 01.07.2016. Odvolaci sud preto dospel k zaveru, Ze v danom pripade je splnena
zdkonom ustanovena podmienka na vydanie rozhodnutia, ktorym odvolaci sud odmietne odvolanie
povinného podfa § 386 ods. 1 pism. ¢) CSP, nakolko povinny podal odvolanie proti rozhodnutiu, proti
ktorému zakon odvolanie nepripusta.

11. Na zdbéraznenie spravnosti svojho rozhodnutia odvolaci sud dodava, Ze v predmetnej exekucii sudca
sudu prvej indtancie rozhodol o nevyhoveni namietkam povinného proti exekucii, priCom napadnuté
uznesenie obsahuje poucenie o moznosti podania odvolania. Odvolaci sud konstatuje, Ze sud prve;j
inStancie nespravne poucil sporové strany o moznosti podat’ odvolanie proti uzneseniu v lehote 15 dni
odo dna jeho doru¢enia. Nespravne poucenie sudu prvej indtancie o prave podat odvolanie vSak neméze
priznat sporovym stranam viac prav, ako im priznava zakon. Mylné poucenie o tom, Ze je pripustny
opravny prostriedok, nezaklada pravo na jeho uplatnenie.

12. KedZe odvolanie Zalobcu smeruje proti vyroku rozhodnutia sudu prvej inStancie, proti ktorému
odvolanie podla zakona pripustné nie je, odvolaci sud odvolanie povinného podla § 386 pism. ¢/ CSP
odmietol.

13. Odvolaci sud preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

14. Rozhodnutie odvolacieho sudu bolo prijaté v pomere hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon v § 420 az § 423 CSP pripusta.
Dovolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

Dovolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluShom odvolacom alebo dovolacom
sude.

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh).



Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom okrem pripadov uvedenych v § 429 ods.
2 CSP.

Dovolanie a iné podania dovolatefa musia byt spisané advokatom.



