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Uznesenie

Okresny sud Velky Krti§ samosudcom JUDr. Slavomirom Cimermanom na verejnom zasadnuti konanom
diia 26. marca 2018 v trestnej veci odstdeného V. X, I.. XX. XX. XXXX 0. O. N., G. Z. O. N.i., Z. XXX/
XX, G.. C.. 0. U. Z. Z. - N., pre pregin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Tr. zak., v
konani, & sa odsudeny v skuSobnej dobe podmienecného odsudenia osveddil, takto

rozhodol:

Podla § 50 ods. 4 Tr. zak. sa odsudeny V. X,, I.. XX. XX. XXXX v skuSobnej dobe podmienecného
odsudenia trestnym rozkazom Okresného sudu Velky Krtis €. k. 0T/10/2015-50 z 01. 04. 2015 neos
ved il apretoulozeny mu trest odfiatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov vykona.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak., § 50 ods. 8 Tr. zak. sa pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia.

odovodnenie:

Trestnym rozkazom Okresného sudu Velky Krtis €. k. 0T/10/2015-50 z 01. 04. 2015, pravoplatnym 01.
04. 2015, bol odsudeny (obvineny) uznany vinnym z precinu kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. f), ods.
3 pism. b) Tr. zak. a za to odsudeny podfa § 212 ods. 1, 3 Tr. zak. na trest odnatia slobody vo vymere 6
mesiacov, ktorého vykon mu bol podmieneéne odloZzeny na skdsSobnu dobu 2 rokov.

SkuSobné doba plynula od 01. 04. 2015 do 01. 04. 2017.

Podla § 50 ods. 4 Tr. zak., ak odsudeny viedol v skuSobnej dobe riadny Zivot a riadne vykonal iné
uloZené sankcie a plnil ulozené obmedzenia a povinnosti, sud vyslovi, Ze sa osveddil; inak nariadi
nepodmienecny trest odniatia slobody, a to pripadne uz v priebehu skisobnej doby.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. sud zaradi pachatefa na vykon trestu odnatia slobody spravidla
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, ak v poslednych desiatich rokoch pred
spachanim trestného €inu nebol vo vykone trestu odiatia slobody, ktory mu bol uloZzeny za umyselny
trestny ¢in.

Podla § 50 ods. 8 Tr. zak. ak sud rozhodne, Ze sa trest odfatia slobody, ktory bol podmiene¢ne odlozeny,
vykona, rozhodne zarover aj o spbsobe vykonu trestu.

V skusobnej dobe podmiene&ného odsudenia v prejednavanej veci sa odsudeny dopustil protipravneho
konania v dfioch 17. 05. 2015 a 19. 07. 2015, za ktoré bol rozsudkom Okresného sudu Velky Krti§ z
01. 08. 2016, pravoplatny 17. 08. 2016, uznany vinnym z trestného €inu kradezZe podla § 212 ods. 2
pism. f), ods. 3 pism. b) Tr. zak. a trestného €inu poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zak.
a za to odsudeny na trest odnatia slobody vo vymere 7 mesiacov nepodmiene¢ne so zaradenim pre
vykon trestu do Ustavu s minimalnym stupfiom straZenia. Trest vykonal diia 04. 05. 2017. Zaroven bolo



mu uloZzené ochranné lieCenie psychiatrické ustavnou formou, ktoré bolo dria 06. 04. 2017 zmenené na
formu ambulantnu. Trest mu bol ukladany ako uhrnny.

Za vedenie riadneho Zivota treba povaZovat to, Ze odsudeny:

1. dodrziaval pravny poriadok a dalSie normy obc&ianskej spoloénosti,
2. plnil si svoje povinnosti vodi Statu, rodine i vo&i spolo¢nosti,

3. nezneuzival svoje prava vocCi spoluob&anom,

4. nenaruSoval obd&ianske spoluZitie v bydlisku ani v zamestnani,

5. nedopustal sa priestupkov, inych deliktov a trestnych &inov.

Opatrenim sudu z 02. 01. 2018 ¢&. k. 0T/10/2015-123 bol odsudenému ustanoveny obhajca JUDr.
Vladimir Barcik, advokat z Advokatskej kancelarie, Mierova 1 vo Velkom Krtisi.

Odsudeny na verejnom zasadnuti dria 12. 02. 2018 vypovedal, Ze sa snazil v sku3obnej dobe
podmieneéného odsudenia viest riadny Zivot. Byval pri matke F. S. O. X. M.. Je invalidnym déchodcom,
pricom jeho jedinym zdrojom prijmu je invalidny déchodok vo vyske 330,- Eur mesaéne. V minulosti
zvykol navstevovat MUDr. Milotu Farbiakovu v Psychiatrickej ambulancii vo Velkom Krti8i. Psychiatri¢ku
zacal navstevovat po tom, ako mu bol priznany invalidny déchodok pre psychické problémy.

Obhajca vo svojom stanovisku uviedol, Ze uz samotné odsudenie vo veci 0T/10/2015 sa javi z
pohladu vyvoja zdravotného stavu odsudeného ako problematické. Sud je povinny skumat, & mozno u
odsudeného premenit podmieneény trest, ked tento v minulosti mohol trpiet dusevnou poruchou alebo
chorobou. Podfla neho uz organy &inné v tresthom konani boli povinné sa zaoberat' psychickym stavom
osoby.

Obhajca v kone¢nom navrhu na verejnom zasadnuti dia 26. 03. 2018 navrhol odsudeného osveddit,
kedZe mal minimalne ovladaciu schopnost v Case pachania trestnej ¢innosti zniZzenu, ak nie vymiznutu.

Prokuratorka na verejnom zasadnuti dfia 26. 03. 2018 v kone€nom navrhu navrhla premenit trest v
posudzovanej trestnej veci, kedZe sa odsudeny v skiSobnej dobe podmieneného odsudenia dopustil
trestnej Cinnosti, za ktoru bol pravoplatne odsudeny. Teda nemozZno na neho hfadiet, Zze viedol riadny
Zivot. V prejednavanej trestnej veci nemozno opatovne posudzovat otadzku viny a trestu a jeho trestnej
zodpovednosti v nadvaznosti na trestnu vec pravoplatne skonenu. K tomu slizia mimoriadne opravné
prostriedky, ktoré bol odsudeny opravneny vyuZit.

Na verejnom zasadnuti dfia 26. 03. 2018 sud vypoc&ul znalkyrfiu MUDr. Renatu LéSkovu. Tato uviedla, Ze
pre sluzobnu potrebu policie pre CVS: ORP-164/VYS-VK-2017 spolu so znalkyfiou Cekelovou vyhotovili
posudok pod €. 19/2017. Predmetom posudzovania bolo posudenie celkového psychiatrického stavu V.
X.. Podkladom pre vyhotovenie posudku boli vySetrovaci spis, samotné zavery vySetrenia a zdravotna
dokumentacia, ktorou disponovali od MUDr. Miloty Farbiakovej, ambulantnej psychiatri¢ky. VySetrenim
konstatovali, Ze sa u osoby jedna o dusevné ochorenie typu psychéza s dlihSie pretrvavajucimi priznakmi.
Pobyt osoby pre spoloénost sa javil nebezpe&ny, preto mu navrhli uloZit ochranné psychiatrické lieenie
ustavnou formou. Tiez kon&tatovali, Ze lie€ba u osoby nebola kontinualna, ¢o znamenalo, Ze mohlo
dochadzat’ v jeho psychickom ochoreni k zhorSovaniu alebo zlepSovaniu jeho psychického stavu.
Posudok vyhotovovali vo vztahu k trestnej €innosti, ktord mal spachat’ v roku 2017.

Znalec MUDr. Marek Zelman, psychiater na verejnom zasadnuti diia 26. 03. 2018 uviedol, Zze pod
€. 165/2017 dennika vyhotovil znalecky posudok, ktorym skumal psychicky stav V. X., .. XX. XX.
XXXX. V posudku mal zodpovedat na otazky, ktoré suviseli s trestnou Cinnostou, ktorej sa mala
osoba dopustit’ v septembri 2017. Skimanim zistil, Ze obvineny trpi trvalou duSevnou poruchou, avdak
rozpoznavacie schopnosti v rozhodnom &ase boli u neho zachované. Ovladacie schopnosti boli zniZené,
avSak nie celkom vymiznuté. Osoba chape zmysel trestného konania. Navrhol jej ulozit ochrannu
lie€bu psychiatricki ustavnou formou. Oproti zaverom, ku ktorym sa dopracovala MUDr. LéSkova, on
vyhotovil celkovy psychicky stav posudzovanej osoby ako stav, o ktorom mozZno hovorit, Ze nejde o
typické procesualne ochorenie, tento stav je zavisly od lie€by, ¢ize méze dochadzat k jeho zhorSovaniu
alebo zlepSovaniu. V posudku konstatoval, Ze v ¢ase pachania trestnej Cinnosti bola osoba zvysSene
motivovana, ked dokazala planovat trestnu €innost a ciefavedome ju realizovala, ¢o sved¢i o plnom
zachovani rozpoznavacich schopnosti. Nezistil u osoby chorobn motivéaciu. Clovek trpiaci dugevnou



chorobou sa sprava tak, Ze v urcitych fazach jej vyvoja je zodpovedny za konanie a v urcitych fazach
zodpovedny byt nemusi, na to vplyvaju viaceré faktory, a to napriklad okolie, celkova zataz, motivacia
a podobne. Zaverov svojho posudku sa v plnom rozsahu pridrziaval.

Z odpisu Registra trestov odsudeného sa potvrdzuje, Ze v doterajSom Zivote bol celkom 6-krat uznany
vinnym z trestnej Cinnosti, z toho jedenkrat v konani Okresnym sudom KosSice | v sp. zn. 6T/27/2016
bolo upustené od uloZenia suhrnného trestu vzhfadom na odsudenie Okresného sudu Velky Krtis v sp.
zn. 9T/9/2016. Zo Struktury pachanej trestnej €innosti sa potvrdzuje, Ze sa dopustal rovnorodej trestnej
¢innosti majetkového charakteru, ked pachal vzdy trestné Ciny kradeze.

Z pripojeného rozsudku Okresného sudu Velky Krti§ z 12. 02. 2018 &. k. 3T/131/2017-499 sa potvrdzuje,
Ze bol uznany vinnym z pokraCovacieho zlo€inu kradeze podfa § 212 ods. 1, 3 pism. b), ods. 4 pism.
b) Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. e), j) Tr. zak. a precin poSkodzovania cudzej veci podla §
245 ods. 1 Tr. zak. a za to odsudeny podla § 212 ods. 4 Tr. zak. na uhrnny trest odfiatia slobody
vo vymere 18 mesiacov nepodmieneéne, pre vykon ktorého bol zaradeny do ustavu na vykon trestu
so strednym stupfiom strazenia. Zaroveri mu bolo uloZzené ochranné lie€enie psychiatrické Ustavnou
formou. Rozsudok nadobudol pravoplatnost’ a vykonatelnost dfa 13. 02. 2018.

Z lustracie v registri priestupkov MV SR sa potvrdzuje, Ze sa dia 24. 12. 2014 dopustil priestupku proti
majetku, za ¢o mu bola uloZena pokuta 10,- Eur. Z dalSieho zaznamu sa potvrdzuje, Ze konanie za
priestupok, ktory mal spachat 07. 02. 2016, bolo Okresnym uradom Velky Krti§ odlozené.

Zo spravy o povesti od Mesta Velky Krti§ sa potvrdzuje, Ze byva vo O. N. na adrese Z. XXX/XX, je
slobodny, jeho zamestnavatel nie je znamy, pri¢om bol v minulosti 3-krat rieSeny v priestupkovom konani
uloZzenim blokovej pokuty.

Z vypisu Ustrednej evidencie priestupkov MV SR sa potvrdzuje, Ze za obdobie od 01. 01. 2013 do 07. 02.
2016 sa dopustil dalSich 4 priestupkov, za €o mu bola uloZzena vzdy v blokovom konani pokuta. Konanie
o priestupku zo dfia 01. 01. 2013 bolo Okresnym uradom Velky Krti§ zastavené.

Z oznamenia OR PZ Velky Krti§, OO PZ Velky Krti$ o lustracii v systéme AViZO sa potvrdzuje, Ze sa v
minulosti permanentne dopustal majetkovej trestnej Cinnosti, ktora bola predmetom vySetrovania.

Sud pri hodnoteni dékazov, rozhodujuc o tom, €i sa odsudeny v skusSobnej dobe podmiene&ného
odsudenia osvedcil, dospel presvedCivo k tomu zaveru, ze toto nemozno konstatovat, kedze sa v
skusobnej dobe podmienedného odsudenia dopustil trestnej €innosti, za ktoru bol pravoplatne odsudeny
a spachal niekofko priestupkov. Celkové vedenie Zivota odsudenym napriek vyslovenej pochybnosti
obhajobou, &i je spdsobily chapat zmysel trestného konania a posudit jeho nasledky, sud v intenciach
zaverov znalcov, najma znalca MUDr. Zelmana dospel k tomu zaveru, Ze trestni Cinnost' pachal
za zachovania rozpoznavacich schopnosti so znizenim ovladacich schopnosti, o nevylu€uje jeho
trestnopravnu zodpovednost. Z uvedeného doévodu rozhodol podla § 50 ods. 4 Tr. zak. tak, Zze sa v
skuSobnej dobe podmienecného odsudenia neosvedcil a preto uloZeny trest odhatia slobody vo vymere
6 mesiacov vykona.

KedZe v dobe poslednych 10 rokov pred posudzovanou trestnou ¢innostou nebol vo vykone trestu

odnatia slobody za umyselny trestny Cin, bol pre vykon trestu zaradeny do ustavu na vykon trestu s
minimalnym stupriom straZenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 dni od oznamenia na Krajsky sud v Banskej Bystrici
cestou podpisaného sudu.



