Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 4T/103/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4317010718

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 03. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Milena Jakubikova

ECLI: ECLI:SK:0OSLV:2018:4317010718.4
Rozhodnutie

Okresny sud Levice samosudcom JUDr. Milenou Jakubikovou v trestnej veci obzalovaného Z. W. pre
precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pism. f/ Trestného zakona na hlavhom
pojednavani konanom dnia 26.03.2018 takto

rozhodol:

Obzalovany :
Z.W. narodeny XX.XX.XXXX v N. D., bytom N. D.,
M. XX, t.&. v UVTOS S. nad W.

sa uznava vinny, Ze

v bode 1

diia 17.02.2017 v Case o 18.45 h bez predchadzajuceho povolenia na vychadzku alebo udelenia
probatoérnej priepustky oSetrujucim lekarom svojvolne odisiel z Psychiatrickej nemocnice Hronovce, ul.
Dr. Jana Zelenyaka 65, Hronovce, okres Levice napriek tomu, Ze mu rozsudkom Okresného sudu Nové
Zamky sp. zn. 2T/49/2016 zo dfia 02.06.2016, pravoplatnym dria 07.06.2016, bolo okrem iného ulozené
ochranné protitoxikomanické lie€enie ustavnou formou, do vykonu ktorého nastupil dfia 23.01.2017 na
zaklade nariadenia vykonu ochranného lie¢enia Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 2T/49/2016 zo diia
30.06.2016, pricom 020.30 h dia 17.02.2017 sa vratil pod vplyvom alkoholickych napojov a vykonanou
dychovou skuskou mu bolo namerané 0,46 miligramu etanolu na liter vydychnutého vzduchu,

v bode 2

diia 01.03.2017 v Case okolo 08.30 h utiekol z Psychiatrickej nemocnice Hronovce, ul. Dr. Jana
Zelenyaka 65, Hronovce, okres Levice pocCas vykonu ustavného ochranného protitoxikomanického
lieCenia ulozeného rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 2T/49/2016 zo dna 02.06.2016,
pravoplatnym dnia 07.06.2016, ktorého vykon bol nariadeny Okresnym sidom Nové Zamky sp. zn.
2T/49/2016 dna 30.06.2016, pricom dnia 02.03.2017 012.10 h bol prisluSnikmi PZ Odboru kriminalnej
policie, Okresného riaditelstva PZ Nové Zamky predvedeny a dodany do Psychiatrickej nemocnice
Hronovce,

teda

maril vykon rozhodnutia sidu tym, Ze sa dopustil zavazného konania, aby zmaril u€el ochranného
lieCenia, ktoré mu ulozil sud, najma utekom z ustavu

¢im spachal

prec€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 odsek 1 pismeno f/ Trestného zakona

a zatosa odsudzuje

podla § 348 odsek 1 Trestného zakona , za pouzitia § 38 odsek 2 Trestného zakona, so zistenim

polah&ujucej okolnosti podla § 36 pismeno I/ Trestného zakona, so zistenim pritazujucej okolnosti podla
§ 37 pismeno m/ Trestného zakona, na trest odnatia slobody vo vymere 2 /dva/ mesiace.



Podla § 48 odsek 1, odsek 2 pismeno b/ Trestného zakona sud obZalovaného na vykon trestu odnatia
slobody zaraduje do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

odovodnenie:

Podla § 172 odsek 2 Trestného poriadku sud vyhotovil zjednoduSeny rozsudok, neobsahujuci
oddvodnenie, nakolko po jeho vyhlaseni sa obZalovany a prokurator vyslovne vzdali odvolania

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo
dfia jeho oznamenia na Okresny sud Levice k sp.zn. 4T 103/2017. Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je az doruéenie rozsudku.

Ak sa rozsudok oznamuje tak obzalovanému ako aj jeho obhajcovi a zakonnému zastupcovi, plynie
lehota od toho oznamenia, ktoré bolo vykonané najneskorsie. Inym osobam uvedenym v § 308 ods. 2
Tr. por. okrem prokuratora sa kon¢i lehota tym stym dfiom ako obzalovanému.

Z odvolania prokuratora, ktoré podal na hlavhom pojednavani, musi byt zrejmé, &i odvolanie smeruje v
prospech alebo neprospech obzalovaného.

Pravo podat odvolanie nemaiju ti u€astnici, ktori sa svojho prava vopred vyslovne vzdali.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a €i smeruje aj
proti konaniu , ktoré rozsudku predchadzalo.

Odvolanie prokuratora, odvolanie, ktoré podava za obzalovaného jeho obhajca, ako aj odvolanie, ktoré
podava za poskodeného alebo zu&astnenu osobu ich spinomocnenec, musi byt zaroveh odévodnené
tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo.



