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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Leviciach v y d a v a samosudcom JUDr. Milenou Jakubikovou podla § 353 odsek |
Trestného poriadku dna 26.03.2018, tento

rozhodol:

Obvineny
F.H., narodeny XX.XX.XXXX v O.,
trvale bytom N. &. XXX

je vinny, ze

v bode 1

dna 09. 01. 2015 v Y. na ul. Sv. W. & X v predajni FUN ELEKTRO-VOJTECH BUKAI uzatvoril so
spolo&nostou Consumer Finance Holding, a. s., so sidlom Hlavné namestie 12, 060 01 Kezmarok, ICO:
35 923 130, zmluvu o spotrebitefskom Gvere €. XXXXXXXXXX, ev. €. XXXXXXXX, na nakup pracky
zn. LG za kupnu cenu 600,- €, pri prebrati tovaru uhradil akontaciu vo vyske 120,- € a Uver sa zaviazal
splacat po dobu 20 mesiacov mesacnou splatkou vo vyske 30,01 € pocnuc diiom 20. 02. 2015, pricom
pri uzatvoreni tejto zmluvy uviedol a zdokladoval, Zze je zamestnany u zamestnavatela R. B., M. K.
&. XX, 1IC0O: XXXXXXXX, hoci nikde nepracoval a bol vedeny v evidencii uchadzagov o zamestnanie,
pricom pravidelny prijem bol podmienkou poskytnutia Uveru a uz v €ase uzatvorenia zmluvy vedel,
Ze splatky nebude vediet realizovat’ a ani ich neuhradzal, ¢im spdsobil Skodu spolo¢nosti Consumer
Finance Holding, a. s., vo vySke 600,20 €,

v bode 2

dna 12. 01. 2015 v obci O. uzatvoril so spolo¢nostou TELERVIS PLUS, a. s., so sidlom Staré Grunty 7,
Bratislava 1V, ICO: 35717769, Gverovi zmluvu &. N na zaklade ktorej mu bol poskytnuty tGver vo vyske
400,- €, ktory sa zaviazal splatit’ trinastimi mesacnymi splatkami, a to tromi vo vyske 2,- € a nasledne
desiatimi vo vyske 51,- €, z ktorych uhradil len prvu splatku vo vyske 2,- €, pri€om pri uzatvoreni tejto
zmluvy uviedol a zdokladoval, Ze je zamestnany u zamestnavatela R. B., M. K. €. XX, R.: XXXXXXXX,
hoci nikde nepracoval a bol vedeny v evidencii uchadza¢ov o zamestnanie, pri€om pravidelny prijem
bol podmienkou poskytnutia Uveru a uz v €ase uzatvorenia zmluvy vedel, Zze splatky nebude vediet
uhradzat, ¢im spésobil Skodu spolo¢nosti TELERVIS PLUS, a. s., vo vySke 514,- €,

teda
vbode1a?2
vylakal od iného Gver tym, Ze ho uviedol do omylu v otazke spinenia podmienok na poskytnutie Uveru

a na splacanie Uveru, a tak mu spdsobil malu Skodu

¢im spachal



v bode 1a2
pokraCovaci precin Uverového podvodu podfa § 222 odsek 1 Trestného zakona

azatosa odsudzuje

podla § 222 odsek 1 Trestného zakona za pouzitia § 38 odsek 2, odsek 3 Trestného zakona, § 36
pismeno j/ Trestného zdkona, s prihliadnutim na § 353 odsek 2 Trestného poriadku, na trest odnatia
slobody v trvani 1 /jeden/ rok.

Podla § 49 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sud obvinenému vykon trestu odnatia podmienecne
odklada .

Podla § 50 odsek 1 Trestného zakona sud obvinenému uréuje skusobnu dobu v trvani 2 /dva/ roky.

Podla § 287 ods.1 Trestného poriadku sud obvinenérgu uklada nahradit poSkodenému Consumer
Finance Holding, a.s., Hlavné namestie 12, KeZmarok, ICO: 35 923 130 $kodu vo vyske 617,60 Eur.

Podla § 287 ods.1 Trestného poriadku sud obvinenému uklada povinnost nahradit poSkodenému
TELERVIS PLUS, a.s, ul. Staré Grunty 7, 841 04 Bratislava, ICO: 35717 769 $kodu vo vyske 514,-
Eur.

Poucenie:

Proti tomuto tresthému rozkazu mézu podat’ odpor obvineny a osoby,
ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie , ako aj prokurator
do 8 dni odo dna jeho doru€enia na Okresny sud Levice k sp.zn. 4T
18/2018. Osobam, ktoré mozu podat odvolanie v prospech obvineného
okrem prokuratora, sa lehota kon¢i tym diiom ako obvinenému. Ak sa
trestny rozkaz doru€uje obvinenému a aj jeho obhajcovi, plynie lehota
od toho doruéenia, ktoré bolo vykonané neskar.

Proti vyroku o ndhrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada Skody,
mdbze poskodeny podat odpor, ak poSkodeny podal odpor, trestny
rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca odkaze
poskodeného na civilny proces, pripadne na konanie pred

inym prislusnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor
proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnena osoba

Posdkodeny méZze vziat suhlas s trestnym stihanim spat az do doby, kym
je trestny rozkaz doruceny niektorej z oséb uvedenych v § 355 odsek1
Tr.por. /u trestnych ¢inov uvedenych v § 211 Tr.por./.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356; pravoplatny vyrok o
ulozeni ochranného opatrenia zhabania pefiaznej Ciastky sa stane vykonatelnym podla § 289 ods. 5.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim

uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym
sud schvalil dohodu o vine a treste.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatelnym ak odpor nebol

v ur€enej lehote podany, odpor bol vzaty spat’ a ak sa opravnena osoba

vzdala prava podat odpor a obvineny su¢asne vyhlasil, Ze nesuhlasi, aby



odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba, diiom
vzdania sa prava podat odpor.



