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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zilina, v konani pred sudcom JUDr. Branislavom Le&kom, PhD., vo veci starostlivosti
o maloletého A. B., nar. XX. X. XXXX, trvalé bydlisko C., D. E. F. XXXX/X, t. €. umiestneného v zariadeni:
REDUKACNOM CENTRE, so sidlom Mlynky, Biele Vody &. 267, ICO: 00 163 384, ob&ana Slovenske;
republiky, zastipeného koliznym opatrovnikom - Uradom prace, socialnych veci a rodiny Zilina, dieta
matky B. B., nar. X. X. XXXX, trvalé bydlisko , D. E. F. XXXX/X, ob¢ianky Slovenskej republiky a otca
v rodnom liste maloletého dietata neuvedeného, v konani o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Zilina na nariadenie vychovného opatrenia, na pojednavani na Okresnom stde Zilina dfia 3. 6. 2024,
takto

rozhodol:
I. Sud
NARIADUJE
maloletému A. B., nar. XX. X. XXXX, trvalé bydlisko
C., D. E. F. XXXX/X, t. ¢&.
umiestneného v zariadeni:
REDUKACNOM CENTRE, so sidlom
Mlynky, Biele Vody &. 267, ICO:
00 163 384, obcanovi Slovenskej
Republiky,

VYCHOVNE OPATRENIE,

a spocivajuce dotasnom odriati maloletého dietata z osobnej starostlivosti matky B. B., nar. X. X.
XXXX a

NARIADENI
jeho pobytu v Specializovanom zariadeni:

REDUKACNOM CENTRE, so sidlom Mlynky, Biele Vody &. 267, ICO:
00 163 384,

a to na zabezpedenia odbornej pomoci maloletému dietatu a zabezpe€enia Upravy rodinnych a
socialnych pomerov maloletého dietata,

najdihdie do 13. 9. 2024.

Il. Tymto rozsudkom sa rusi uznesenie Okresného sudu Zilina zo dia 31. 1. 2024, sp.zn. 9P
18/2024 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Ziline zo diia 29. 2. 2024, sp. zn. 15 CoP/42/2024,



ktorym bolo nariadené neodkladné opatrenie - v Casti uloZzenia povinnosti matke maloletého dietata,
odovzdat maloleté dieta do REDUKACNEHO CENTRA, so sidlom Mlynky, Biele Vody &. 267, ICO:
00 163 384, najdlhsie na dobu 6. mesiacov (vyroky I. a Il. tohto uznesenia).

lll. Ziadny z udastnikov konania nema narok na nahradu trov konania.
odévodnenie:

1. Navrhovatel - Urad prace, socialnych veci a rodiny Zilina (dalej len ,UPSVaR®) dorugil Okresnému
sudu Zilina dia 30. 1. 2024 navrh na nariadenie vychovného opatrenia spolu s navrhom na nariadenie
neodkladného opatrenia, ktorym poZaduje uloZit matke povinnost odovzdat mal. A. B. do starostlivosti
zariadenia: REDUKACNEHO  CENTRA, so sidlom MIynky, Biele Vody ¢&. 267, ICO: 00 163 384. ,
na dobu najdlhSie na 6. mesiacov od jeho umiestnenia.

2. Navrhovatel navrh odévodnil tym, Z2e  malolety A. pochadza z neuplnej rodiny. V sugasnosti
byva iba s matkou, predtym byval sporadicky spolu s matkou, starou matkou a otcom. Momentalne
sa s otcom len stretava alebo chodi k nemu na pobyty. Otec mal. nie je zapisany v rodnom liste.
Matka nepracuje, pobera invalidny déchodok, je ZTP. M4 diagnostikovant depresiu, socialnu fébiu a
panicku poruchu. Otec chodi pracovat do zahranicia a v minulosti bol aj vo vazbe. Mal. A. eviduju
na oddeleni socialnej kurately od februara 2020, kedy sama matka priSla vyhfadat pomoc z dévodu
problémového spravania maloletého. Bol Casto agresivny, matku napadal aj fyzicky, ako autoritu ju vobec
neresSpektoval. Mal. bol pre dané spravanie vySetreny aj u pedopsychiatricky B. G., kde sa uvadza,
Ze mal. ma poruchu spravania viazanu na rodinu. Lekarka ho chcela nastavit na medikamentdznu
liecbu, s ¢im matka nesuhlasila. V minulosti sa v 4. roéniku pre problémové spravanie vzdelaval v LVS
Cakany. Vzdelavanie a pobyt v zariadeni matka predéasne ukonéila. Zo spravy LVS Cakany vyplyva,
Ze adaptacia na rezim prebiehala problematickejSie. A. bol plaélivy, nespokojny, zle naladeny, k pobytu
sa staval uc€elovo, nemal problémy sa uchylit ku klamstvdm a zakryvaniu skuto€nosti. Jeho cielom
bolo presvedcit matku k ukonceniu pobytu. Na podnet SPODaSK bolo pre rodinu vydané odporuc¢anie
na realizovanie vykonu opatreni ambulantnou a terénnou formou v spolupraci s CDR Byt¢a. Rodine
bolo poskytnuté psychologické a socialne poradenstvo individualnou aj skupinovou formou v Case
od 04.05.2020 — 01.07.2022. V zavere spravy z CDR sa uvadza, ze doslo k Ciastonému splineniu
cielov. Odporugali matke systematické vedenie mal. formou psychologickej podpory v CPPPaP Zilina.
V pripade zhorSeného spravania v domacom alebo 8kolskom prostredi, odporuc¢aju mal. umiestnit’ do
lieCebno-vychovného zariadenia. Zaroven odporucaju matke mal. rieSenie zivotnych udalosti formou
psychoterapie. Mal. A. momentélne navétevuje 7. roénik na ZS Lichardova 24, Zilina, odkial nas
Casto kontaktuje riaditelka Skoly aj Skolska psychologi¢ka, ktoru mal. pravidelne navstevuje. Na zlé
spravanie mal. A. sa stazuju rodiCia jeho spoluziakov, ktori vyZaduju vylu€¢enie mal. zo Skoly. V triede
musia mat’ kvéli A. posilneny dozor. Na hodindch sa sprava dobre, jeho prospech sa zlepsil, do
vyuc€ovacieho procesu sa zapaja, ale cez prestavky si mal. A. dobré spravanie nevie udrzat, napada
spoluziakov. Mal. mal zhor§enu znamku zo spravania na trojku. Rodicia spoluziakov boli zo situacie s
mal. A. zufali, riaditelku neustale atakovali, chceli podat hromadnu staznost. Matke viackrat netispesne
vysvetlovali, aby mal. A. zmenila Skolu. Dha 14.11.2022 bola matka so A. na opatovnhom vysSetreni u
pedopsychiatricky B. G., kde konstatovala poruchu aktivity a pozornosti, depresivna porucha spravania
a atypicku rodi¢ovsku situaciu. Matka odmieta medikament6znu lieCbu. Dia 09.01.2022 matka doniesla
na oddelenie socialnej kurately zavere&nu spravu z CPPPaP Zilina, kde sa uvadza, Ze na zaklade
informacii od matky je zname, Zze zmeny mal. A. v spravani su aj napriek realizovanym intervenciam
minimalne. Nadalej pretrvava nereSpektovanie pravidiel dospelych, vulgarne nadavanie, agresivita,
nereSpektovanie pravidiel a hranic. Pri uplatiiovani zakazu rozbija veci, podkodzuje majetok. Vzhladom
na nevyhnutné systematické pdsobenie a vedenie dietata a velké tazkosti zvladat vychovu dietata
v rodinnom prostredi odporucaju Ziaka umiestnit do Lie€ebno-vychovného sanatéria. Uvadzaju, Zze v
rodinnom prostredi hrozi riziko rapidneho zhordenia rodinnych vztahov a riziko zhorSenia dusevného
stavu dietata. Zo zaverecnej spravy SLVS Senec zo drnia 01.08.2023 vyplyva, ze u maloletého bolo
potrebné podporovat najma prirodzeny osobnostny a emocény vyvin, nakolko u neho pretrvavali nezrelé
prejavy v podobe zniZenej regulacie emdcii, nasledne uzkostné depresivne prejavy, zavislost na okoli
(mala samostatnost, problémy v separacii od matky, nepreberanie primeranej zodpovednosti vzhfadom
na vek). Dalej ddleZitym pozorovanim bolo, Ze v ramci rezimového zariadenia malolety A. nemal
vyraznejSie problémy v ramci reSpektovania autority a plnenia poZiadaviek a pravidiel zariadenia.
Prave naopak, vzhladom na zniZzené regula¢né mechanizmy, nezrelost, chybajuce dostatoéné zdroje



na zvladanie stresu sa u neho objavoval sklon ku psychosomatickym tazkostiam, uzkostnejSiemu
nastaveniu, zvySenému stresovému zatazeniu, o negativne vplyvalo na osvojovanie Ziaducich foriem
spravania. Problémové sa javilo najma fungovanie v domacom prostredi, pri¢om malolety A. bol zjavne
zatazeny nejednoznaénou a konfliktnou situaciou, ktorej bol v ramci domaceho prostredia vystaveny.
Matka maloletého na jednej strane jeho biologického otca odmietala, bol oznaceny ako zdroj problémoy,
zaroven viak s nimi otec travil relativne dost ¢asu. Vychovny pristup rodi€ov bol podfa matky rozdielny,
Co eSte viac prispievalo k problémovému spravaniu. Aj u A. je vyrazna téma vztahu rodi¢ov. Vzhladom
na subj. nejednoznacnost vo vzajomnom vztahu, je sam zo situacie zmateny. Tuzi, aby Zili ako
kompletna rodina, no zaroven popisuje konflikty rodi¢ov. Z predos$lych sprav z CPPPaP, ktoré s rodinou
spolupracovalo, vyplyva, Ze u maloletého A. malo na problémové spravanie vyrazny vplyv problematickeé
rodinné prostredie. Tieto zavery podporuju aj pozorovania SLVS Senec, Ze u maloletého A. maju
na problémoch v spravani vyrazny podiel reaktivne faktory - t. j. vztahuju sa do znacnej miery na
charakteristiky rodinného prostredia (nestabilita, nejednoznaénost, konflikty rodi¢ov, psychické tazkosti
matky).V sprave zo dia 19.10.2023 zo ZS Lichardova, Zilina, ktord malolety navstevuje sa pise, ze
A. dosahuje priemerné vysledky, najma z predmetov SJL, MAT, BIO, GEG, ANJ. Jeho intelektové
schopnosti su na dobrej urovni. Dokaze sa na vyu€ovanie naudit poZadované ucivo, vie pracovat
samostatne bez pomoci ucitefa. Ma osvojené vedomosti a poznatky, ktoré nasledne pouZziva a aplikuje
vo vychovno-vzdelavacom procese. V triednom kolektive patri medzi menej oblubenych. Jeho prejavy
spravania a provokacie sa nestretli s pozitivnou reakciou spoluziakov. Mnohokrat si vynucuje pozornost,
neprimeranym az asocialnym spravanim — vydavanie neidentifikovatelnych zvukov a pohybov. V
procese vyucby byva nepokojny, neustéle rozprava, reaguje bez premyslania, ma impulzivne, nevhodné
poznamky bez ohladu na dbésledky. V pripade, Zze jeho spravanie naruSa priebeh vyuéby do take;j
miery, Ze nie je mozné v nej pokracovat, maloletého A. si prevezme Specialny pedagég alebo Skolska
psychologi¢ka, ktori s nim pokracuju vo vzdelavani individualnou formou. Do dneSného obdobia ma
zaznamenanych viacero poznamok, tykajucich sa najmad nevhodného spravania polas vychovno-
vzdelavacieho procesu (nereSpektovanie vyucujuceho, opakované vyruSovanie, vulgarne vyjadrovanie
sa na adresu spoluziakov €i vedenia Skoly). V dfioch 22.01. - 24.01.2024 bol malolety A. hospitalizovany
na DO FNsP Zilina. Prijaty bol cestou RZP pre afekt zlosti. Podla matky mava afekty zlosti, byva
voc&i matke agresivny. Musela posledny incident rieSit' aj za asistencie policie. Vzhladom k tomu, Ze
malolety svojim spravanim ohrozuje svoj fyzicky a psychicky vyvin a k vy3Sie uvedenym skuto&nostiam
navrhuju, aby sud za u€elom poskytnutia odbornej pomoci rozhodol o umiestneni maloletého A. B. do
Reedukacéného centra H. . XXX, XXX XX B. - H. I..

3. Uznesenim Okresného sudu Zilina zo dha 31. 1. 2024, sp. zn. 9P 18/2024 v spojeni
s uznesenim Krajského sudu v Ziline zo dna 29. 2. 2024, sp. zn. 15 CoP/42/2024, bolo nariadené
neodkladné opatrenie - uloZenie povinnosti matke maloletého dietata, odovzdat’ maloleté dieta do
REDUKACNEHO CENTRA, so sidlom Milynky, Biele Vody &. 267, ICO: 00 163 384, najdihsie na
6. mesiacov.

4. Z pisomnej spravy REDUKACNEHO CENTRA, so sidlom MIynky, Biele Vody &. 267, zo dfia 16.
5. 2024 vyplyva, Ze maloleté dieta bolo umiestnené do zariadenia dfia 13. 3. 2024.

5. Matka v pisomnom vyjadreni zo diia 19. 2. 2024, ktoré bolo dorugené Okresnému sudu Zilina dita 19.
2. 2024, nesuhlasila s uloZzenim vychovného opatrenia maloletému A. B..

6. Matka ani kolizna opatrovnicka sa na pojednavanie nedostavili, hoci boli predvolani riadne a v¢as.
Neucast koliznej opatrovnicky ospravedinila zastupkyfa navrhovatela a navrhla vykonat pojednavanie
v nepritomnosti koliznej opatrovni¢ky. Sud telefonicky, priamo na pojednavani zistil, Ze matka je aktualne
hospitalizovana v zdravotnickom zariadeni a suhlasila s tym, aby bolo pojednavanie vykonané v jej
nepritomnosti.

7. Podlfa § 180 CSP, po vyvolani veci sud zisti, ¢i sa dostavili osoby, ktoré boli na pojednavanie
predvolané. Ak sa tieto osoby nedostavili, sud rozhodne, & sa pojednavanie bude konat v ich
nepritomnosti, a otvori pojednavanie.

8. Sama nepritomnost kolizneho opatrovnika maloletého na pojednavani neznamena, Ze malolety
nebol v ob&ianskom sudnom konani riadne zastupeny (unesenie NS SR 3Cdo 16/2011).



9. Sud rozhodol, Ze sa pojednavanie vykona v nepritomnosti matky a koliznej opatrovnicky.

10. Zastupkyia navrhovatela UPSVaR Zilina navrhla na pojednavani ulozit maloletému dietatu
vychovné opatrenie, spocivajlce v pobyte v REDUKACNOM CENTRE, so sidlom Mlynky, Biele
Vody &. 267, najdihSie do 13. 9. 2024.

Poukézala na dévody, uvedené v pisomnom navrhu zo dia 30. 1. 2024, ktory bol doru¢eny Okresnému
sudu Zilina diia 30. 1. 2024, ktoré sa nezmenili.

11. Sud na pojednavani vykonal aj nasledovné listinné dbkazy, a to tak, Ze ich precital, umoznil
u€astnikom konania do nich nahliadnut a vyjadrit sa k nim (kazdému jednotlivo).

Uznesenim Okresného sudu Zilina zo diia 31. 1. 2024, sp. zn. 9P 18/2024 v spojeni
s uznesenim Krajského sudu v Ziline zo dna 29. 2. 2024, sp. zn. 15 CoP/42/2024, bolo nariadené
neodkladné opatrenie - uloZenie povinnosti matke maloletého dietata, odovzdat’ maloleté dieta do
REDUKACNEHO CENTRA, so sidlom Milynky, Biele Vody &. 267, ICO: 00 163 384, najdihsie na
6. mesiacov.

12. Z odbvodnenia uznesenia o nariadeni vychovného opatrenia vyplyva, Ze spravanie maloletého
dietata je dlhodobo problémového charakteru, o €om sveddi i konanie vedené na Okresnom sude
Zilina pod sp. zn. 9P/9/2023, v ktorom bolo maloletému nariadené vychovné opatrenie, spodivajice
v polro€nom pobyte maloletého v diagnostickom centre. Po ukonCeni pobytu v centre bolo opatovne
zaznamenané neadekvatne spravanie v domacom ako i Skolskom prostredi. V Skolskom prostredi
opatovne dochadza k napadaniu spoluziakov maloletym, vyhraZaniu sa spoluziakom ako i vynucovaniu
pozornosti a neprimeranému az asocialnemu spravaniu maloletého (vydavanie neidentifikovatefnych
zvukov a pohybov). Malolety naruda vyulovaci proces a to neustalym poruSovanim Skolského
poriadku, impulzivnym spravanim, rozpravanim a vyrudovanim pocas vyu€ovacich hodin, nevhodnymi
poznamkami ¢i vulgarizmami vo vztahu k uditelom, vedeniu Skoly, ale i spoluziakom, o om svedcia
i zapisy z pedagogickej charakteristiky zo dfia 23.01.2024. Vzhfadom na uvedené musel byt posilneny
dozor v triede o pritomnost’ Specialneho pedagdga, pripadne Skolského psycholdga, ktori su nuateni,
v pripade, Ze spravanie maloletého naruSa vyu€ovanie do takej miery, Ze nie je mozné pokracovat,
vzdelavat maloletého individualnou formou. V domacom prostredi rovnako dochadza ku excesom
v spravani maloletého, v diioch 22.01.2024 — 24.01.2024 bol malolety dokonca hospitalizovany vo
FNsP Zilina pre afekt zlosti. Do zdravotnickeho zariadenia musel byt malolety privezeny cestou RZP
a matka bola nutena volat' i policajnu hliadku, kedZe nedokazala maloletého v dosledku afektivneho
spravania upokoijit, pricom podla jej vyjadreni podanych pred lekarmi, pracovnikmi Skolského zariadenia
i socidlnymi pracovnikmi mava takéto afekty a byva voli nej agresivny. Maloletému A. a jeho
matke bola organom socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately (UPSVaR Zilina) poskytovana
odborna pomoc, priCom boli zabezpetené viaceré opatrenia vychovného a odborného charakteru,
terénnou i ambulantnou formou, ktoré v8ak vyrazne neprispeli k zlepSeniu spravania maloletého.
Sucasne sud konStatoval, Ze pominuli i u€inky vychovného opatrenia nariadeného sudom, nakolko
doSlo k opatovnému neprimeranému spravaniu maloletého. Bolo potrebné doCasne upravit pomery
ucastnikov konania, za ucelom zabezpec&enia opatovnej odbornej pomoci maloletému dietatu, kedze
doterajSie opatrenia neviedli k naprave a ponechanie mal. A. vdomacom prostredi. Za daného stavu
mohlo dbjst’ k ohrozeniu jeho priaznivého psychického a socialneho vyvinu, pricom by mohlo ddjst i
k ohrozeniu jeho okolia (matky a spoluziakov).

Rozsudkom Okresného stdu Zilina zo diia 15. 3. 2023, sp. zn. 9P 9/2023 uz bolo nariadené maloletému
dietatu vychovné opatrenie, spocivajuce v pobyte v zariadeni — Sukromnom lie¢ebno — vychovnom
sanatoriu, so sidlom v Senci.

Z rodného listu maloletého dietata mal sud preukdzané, Ze jeho matkou je B. B., nar. X. X. XXXX a otec
maloletého dietata nie je v rodnom liste uvedeny.

Sud sa oboznamil so psychologickou charakteristikou maloletého dietata a lekarskymi spravami
0 zdravotnom stave maloletého dietata.



Malolety A. je v starostlivosti pedopsychiatricky B. G., pri€¢om z nalezu zo dia 15.12.2023 vyplyva, Ze
maloletému bola diagnostikovana porucha F. 90.0 (Porucha aktivity a pozornosti), F. 92.0 (Depresivna
porucha spravania) a porucha F 60.1 (schizoidna osobnost).

Zo spravy SOCIALNEJ POITOVNE vyplyva, Ze matka je poberatelkou invalidného déchodku.

Zo spravy REEDUKACNEHO CENTRA, so sidlom Mlynky — BIELE VODY zo dha 16. 5. 2024 vyplyva,
Ze rezim maloleté dieta zvlada, pravidla akceptuje, uéi sa im prispésobit. Povinnosti si plni. Je
v starostlivosti pedopsychiatra. Malolety A. sa vyjadril tak, ze si uvedomil, Ze ma re$pektovat’ matku
a pravidla.

13. Podla § 37 ods. 1 Z&kona o rodine, nevhodné spravanie sa deti, ako aj poruSovanie povinnosti
rodi€ov, vyplyvajucich z ich rodiovskych prav a povinnosti, alebo zneuzivanie ich prav méze kazdy
oznamit’ organu socialnopravnej ochrany deti, obci alebo sudu. Rovnako méze kazdy oznamit tomuto
organu, obci alebo sudu skuto€nost, Ze rodi¢ia nemdzu pinit povinnosti vyplyvajuce z rodi¢ovskych prav
a povinnosti.

Podla § 37 ods. 2 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud méze rozhodnut
o uloZeni tychto vychovnych opatreni:

a) vhodnym spdsobom napomenie maloleté dieta, jeho rodi€ov a iné fyzické osoby, ktoré svojim
spravanim ohrozuju alebo narusuju jeho riadnu vychovu,

b) uréi nad vychovou maloletého dietata dohlad; dohlad vykonava najma za sucinnosti organu
socialnopravnej ochrany deti, obce, Skoly, nestatnych subjektov a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta
umiestnené,

¢) ulozi maloletému dietatu obmedzenie v rozsahu potrebnom na predchadzanie a zabrafovanie
Skodlivym vplyvom, ktoré mozu ohrozit alebo narusit’ jeho priaznivy vyvin; dodrziavanie uloZeného
obmedzenia sleduje najma za sucinnosti obce,

d) ulozi maloletému dietatu a jeho rodi€om povinnost podrobit’ sa socidlnemu poradenstvu alebo inému
odbornému poradenstvu.

Podla § 37 ods. 3 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zadujme maloletého dietata a ak vychovné
opatrenia uvedené v odseku 2 § 37 Zakona o rodine neviedli k naprave, sud do¢asne odnime maloleté
dieta z osobnej starostlivosti rodiCov aj proti ich voli, os6b, ktorym bolo maloleté dieta zverené do
nahradnej starostlivosti podla § 45 Zakona o rodine alebo § 48 Zakona o rodine, buducich osvaojitelov,
ktorym bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti podla § 103 Zakona o rodine, osvojitelov alebo
poruénika, ktory sa o maloleté dieta osobne stard, a nariadi maloletému dietatu na ucely

a) zabezpecenia odbornej diagnostiky pobyt v zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku, najdihSie
na Sest mesiacov,

b) zabezpefenia odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpelenia uUpravy rodinnych a
socialnych pomerov maloletého dietata pobyt v zariadeni najdihSie na Sest’ mesiacov,

c) zabezpeclenia resocializacie drogovych a inych zavislosti pobyt v zariadeni, ktoré vykonava
resocializané programy pre drogovo a inak zavislych.

Podla § 37 ods. 4 Zakona o rodine, na zabezpelenie u€elu vychovného opatrenia alebo na
zabezpecenie Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata po€as vykonu vychovného
opatrenia podfa odseku 2 § 37 Zakona o rodine alebo podla odseku 3 § 37 Zakona o rodine, sud méze
rodiCom dietata, osobam, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti podla § 45
Zakona o rodine alebo § 48 Zakona o rodine, buducim osvojitelom, ktorym bolo maloleté dieta zverené
do starostlivosti podla § 103 Zakona o rodine, osvojitelom alebo poruénikovi, ktory sa o maloleté dieta
osobne stara, ulozit

a) povinnost spolupracovat so zariadenim podla odseku 2 § 37 Zakona o rodine alebo podla odseku 3
§ 37 Zakona o rodine, s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom,

b) ind povinnost.



Podla § 37 ods. 5 Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud mbdze vychovné
opatrenie podla odseku 3 § 37 Zakona o rodine ulozit' aj vtedy, ak jeho uloZeniu nepredchadzalo
vychovné opatrenie podla odseku 2 § 37 Zakona o rodine.

Podla § 37 ods. 6 Zakona o rodine, ak sud rozhodne o ulozeni vychovnych opatreni podla odseku 3 §
37 Zakona o rodine, mézZe ich vhodne a ucelne spajat s vychovnymi opatreniami uvedenymi v odseku
2 § 37 Zakona o rodine.

Podla § 37 ods. 7 Zakona o rodine, sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma v sucinnosti
s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prisluSnym zariadenim.
Podla § 37 ods. 8 Zakona o rodine, sud hodnoti u€innost’ vychovného opatrenia priebezne tak, aby
pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o jeho uloZeni, zhodnotil spinenie uéelu vychovného
opatrenia. Sud zrusi vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého dietata,
mdze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného opatrenia alebo o uloZeni iného vhodného
vychovného opatrenia. Ak sud na zaklade zhodnotenia ucinnosti vychovného opatrenia rozhoduje o
opakovanom uloZeni vychovného opatrenia podfa odseku 3 § 37 Zakona o rodine alebo o uloZeni
iného vhodného vychovného opatrenia podla odseku 3 § 37 Zakona o rodine alebo o nariadeni
ustavnej starostlivosti podla § 54 Zakona o rodine, mdze do&asne upravit pomery maloletého dietata
do pravoplatnosti rozhodnutia.

14. Z vykonaného dokazovania, sud zistil nasledovny skutkovy stav veci:

V sucasnosti je maloleté dieta umiestnené v Specializovanom zariadeni, a to na zaklade neodkladného
opatrenia od 13. 3. 2024. V minulosti mu uz bolo uloZzené vychovné opatrenie (v roku 2023). Maloleté
dieta ma aj nadalej problémové spravanie, najma voCi matke, spoluziakom a autoritam. Bola mu
diagnostikovana porucha osobnosti, depresivna porucha a atypicka rodi¢ovska situacia. Uz v minulosti
bolo maloletému dietatu a matke poskytnuté psychologické a socialne poradenstvo. V nevhodnom
spravani maloletého dietata vdak doslo k recidive. Problematické je aj rodinné prostredie. Zo spravy
zo Specializovaného zariadenia vyplyva, Ze rezim maloleté dieta zvlada, pravidla akceptuje, uci sa im
prispdsobit. Povinnosti si plni. Je v starostlivosti pedopsychiatra. Malolety A. si podla jeho vyjadrenia
uvedomil, ze ma reSpektovat matku a pravidla

Aktualne je potrebna dalSia intervencia vo forme vychovného opatrenia, pretoZe je ohrozené najma
zdravie, riadny psychicky, fyzicky a socialny vyvin maloletého dietata.

15. V ramci dokazovania bolo preukazané, Ze existuju aj nadalej vychovné problémy s maloletym
dietatom a je potrebné aj upravit rodinné a socidlne pomery, v ktorych maloleté dieta vyrasta. Tieto
dévody st Specifikované v navrhu UPSVaR Zilina a aj v nariadenom neodkladnom opatreni. V zasade
sa nezmenili.

16. S poukazanim na dévody, uvedené v pisomnom navrhu na nariadenie vychovného opatrenia,
je v najlepSom zaujme maloletého dietata, aby mu bolo uloZzené vychovné opatrenie - pobyt
v 8pecializovanom zariadeni. Tento pobyt je asovo obmedzeny na dobu 6. Mesiacov, kde mu bude
poskytovana odborna pomoc. Spravanie maloletého dietata v reedukaénom zariadeni je hodnotené
pozitivne.

17. Tymto rozhodnutim sidu bude zabezpe&ena odborna pomoc maloletému dietatu a su€asne sa
vytvori priestor zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého dietata.

18. UloZzenim vychovného opatrenia maloletému dietatu sa matka neobmedzuje ani nepozbavuje
rodi¢ovskych prav. Nadalej zostava matkou maloletého dietata. Nariadené vychovné opatrenie nema
charakter nahradnej osobnej starostlivosti — ani Ustavnej starostlivosti.

19. Nariadené vychovné opatrenie ma& OCHRANNU FUNKCIU — ma napoméct vytvoreniu riadneho
vychovného prostredia a poskytnat odborni pomoc maloletému dietatu. Je vSak nepochybné, Ze
uloZené vychovné opatrenie je faktickym zasahom do prav a povinnosti rodi€ov. V zaujme maloletého
dietata je ich v8ak matka povinna strpiet’.



20. Sud v zavere odbvodnenia tohto rozhodnutia poznamenéava, Ze bude sledovat’ vykonavanie
nariadeného vychovného opatrenia, v sucinnosti s organom socialnopravnej ochrany deti a s prislusnym
zariadenim, v ktorom je maloleté dieta umiestnené.

21. Sud bude hodnotit' uginnost uloZzeného vychovného opatrenia priebezne tak, aby pred uplynutim
obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti (najdihSie do 13. 9. 2024) o jeho uloZeni, zhodnotil spinenie ucelu
vychovného opatrenia.

22. Sud méze zrusit vychovné opatrenie, ak splnilo svoj ucel, a to aj pred uplynutim uréenej doby.

23. Sud sucasne zrusil uznesenie Okrevsného sudu Zilina zo dila 31. 1.2024, sp.zn. 9P 18/2024
v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Ziline zo diia 29. 2. 2024, sp. zn. 15 CoP/42/2024, ktorym bolo
nariadené neodklavdm"a opatrenie - ulozenie povinnosti matke maloletého digt’at’a, odovzdat maloleté
dieta do REDUKACNEHO CENTRA, so sidlom Mlynky, Biele Vody ¢&. 267, ICO: 00 163 384, pretoze
rozhodol vo veci samej.

24. Nazor maloletého dietata sud zistoval prostrednictvom spravy z reeduka&ného zariadenia.

25. Podla § 49 ods. 1 CMP, ucastnik plati trovy konania, ktoré vznikli jemu a jeho zastupcovi, ak nejde
o trovy konania, ktoré plati Stat.

Podla § 52 CMP, Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak CMP neustanovuje inak.

Podla § 57 CMP, o povinnosti nahradit’ trovy konania, ak nejde o trovy konania Statu, rozhoduje sud
len na navrh.

Podlfa § 55 CMP, sud mézZe nahradu trov konania priznat’ aj vtedy, ak je to s ohfadom na okolnosti
pripadu spravodlivé.

Rozhodovanie o trovach konania v civilnom mimosporovom konani nie je zaloZzené na zasade uspechu
stran v konani. V konani neboli preukdzané také okolnosti pripadu, ktoré by oddévodriovali priznanie
naroku na nahradu trov konania.

Ugastnici konania ani o priznanie naroku na nahradu trov konania nepoziadali.

Preto sud rozhodol, Zze ziaden z u¢astnikov nema narok na nahradu trov konania, v stlade s ustanovenim
§ 52 CMP.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie ato do 15 (patnast) dni odo dina dorucenia
jeho pisomného vyhotovenia na Okresny sud Zilina.

V odvolani je potrebné:
- uviest, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a o sa nim sleduje, spisova znacka,

- oznacit rozhodnutie, proti ktorému odvolanie smeruje, v akom rozsahu sa napada, v z akych dévodov
sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a coho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie musi byt podpisané.

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude prvej inStancie a aby kazdy u€astnik dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné.

Ak ulastnik nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie na jeho trovy.



Podla § 365 ods. 1 CSP, odvolanie mozno oddvodnit tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€rovala jej
patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo k porudeniu prava na spravodlivy
proces,

c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutognosti,
f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym
skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej
obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie suidu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1 CMP, odvolanie mozno oddvodnit' aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto&ny stav veci.

Podla § 62 ods. 1 CMP, odvolacie dévody mozno menit a dopifiat' az do rozhodnutia o odvolani.

Poucenie o spdsoboch vykonu tohto rozhodnutia (§ 120 CMP):

V pripade rozhodnutia sudu (alebo vyroku rozhodnutia), ktorym bola upravena starostlivost' o maloleté
dieta (najma zverenie, styk, zastupovanie, sprava majetku) alebo ina, ako pefiaznd povinnost vo
vztahu k maloletému dietatu, méze osoba opravnena z tohto rozhodnutia domahat sa vykonu prav
a povinnosti upravenych vo vykonatelnom rozhodnuti sidu, a to navrhom na vykon rozhodnutia vo
veciach maloletych podra § 370 a nasl. CMP.



