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Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci exekucie opravneného V&eobecna zdravotna poistoviia, a.s., ICO: 35
937 874, so sidlom v Bratislave, Panénska cesta 2, proti povinnému U. H., O.. XX XX.XXXX, V. X. Y.,
Z. XXXX/X, vedenej pod spisovou znackou EX 1069/2016 sudnym exekutorom Mgr. Evou Uhalovou,
Exekutorsky trad so sidlom vo Zvolene, S. Moyzesa 9877/43, na uspokojenie pohladavky opravneného
vo vySke 796,98 Eur s prisludenstvom, takto

rozhodol:

Sud exekuciu zastavuje.

Povinny je povinny nahradit sidnemu exekutorovi Mgr. Eve Uhalovej trovy exekucie vo vySke
42,84 Eur do troch dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Okresny sud Zvolen poverenim sp. zn. 10Er/256/2016 zo dfia 13.06.2016 poveril sudneho exekutora
Mgr. Evu Uhalovu vykonanim exekucie vo&i povinnému na uspokojenie pohladavky opravneného vo
vySke 796,98 Eur s prisluSenstvom na zéklade vykazov nedoplatkov VSeobecnej zdravotnej poistovne,
a.s., pobocka Zvolen, €. 1531227113 zo dna 17.06.2015, ¢. 1531305413 zo dna 17.09.2015, ¢.
1531443313 zo dna 10.12.2015 a &. 1631164313 zo dnha 13.04.2016.

2. Dna 28.03.2017 bolo sudu doru€ené podanie opravneného zo dria 28.03.2017, ktorym dal opravneny
podnet na zastavenie exekucie voCi povinnému podla § 57 ods. 1 pism. b) Exekuéného poriadku.
Podnet odbévodnil tym, Ze az po zacati exekucie boli oprdvnenému doru€ené doklady preukazujuce
uhradu verejného zdravotného poistenia v inom &lenskom $tate EU, priom tato skuto&nost bola
dbévodom na zruSenie predmetnych vykazov nedoplatkov. Opravneny uviedol, Ze povinny si v rozpore s
ustanoveniami zakona ¢&. 580/2004 Z.z. riadne a v&as nesplnil svoju oznamovaciu povinnost.

3. Podla § 57 ods. 1 pism. b) zdkona ¢&. 233/1995 Z.z., o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti,
v zneni u€innom do 31.03.2017 (dalej len ,Exekucny poriadok®), exekuciu sud zastavi, ak rozhodnutie,
ktoré je podkladom na vykonanie exekucie, bolo po za¢ati exekucie zrusené alebo sa stalo nea&innym.
Podla § 58 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

4.V prejednavanej veci mal exekuény sud preukdzané na zaklade podnetu opravneného, ktory sam
vydal rozhodnutia, ktoré su exeku¢nym titulom, Ze tieto rozhodnutia boli po zaati exekucie zrusené. Z
tohto dévodu sud podla § 57 ods. 1 pism. b) Exeku€ného poriadku exekuciu aj bez navrhu zastavil.

5. Podla § 200 ods. 1 veta prva a druha Exekuéného poriadku, trovami exekucie su odmena exekutora,
nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a
exekutor maju narok na nahradu trov potrebnych na u¢elné vymahanie naroku.

Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vySke plati trovy exekucie.



Podla § 203 ods. 1 Exeku€ného poriadku, ak déjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného, sud
mu mdze uloZit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

Podla § 203 ods. 2 veta prva Exekuéného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze majetok
povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie, znasa ich opravneny.

Podla § 203 ods. 3 Exekuéného poriadku, ak sa exekucia zastavi z dévodu, Ze na majetok povinného
bol vyhlaseny konkurz, nevyhnutné trovy exekucie zndSa opravneny a sud bez zbyto€ného odkladu na
navrh exekutora rozhodne o ich vyske.

Podla § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu €asu. Ak je exekutor platitelom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

Podla § 197 ods. 1 Exeku&ného poriadku, naklady podla § 196 uhradza povinny.

Podla § 23 ods. 1 pism. b) a c) zadkona &. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni (dalej len ,zakon
o zdravotnom poisteni“), poistenec je povinny oznamit prisluSnej zdravotnej poistovni najneskér do
6smich dni zmenu alebo vznik platitefa poistného a/alebo skuto€nosti rozhodujuce pre zanik verejného
zdravotného poistenia.

Podla § 23 ods. 14 zakona o zdravotnom poisteni, v pripade, Ze si poistenec dodato¢ne po zaslani
pisomného upovedomenia podla odseku 13 splni oznamovaciu povinnost, zodpoveda za Skodu, ktora
zdravotnej poistovni vznikla. Skodou podla prvej vety sa rozumeju naklady zdravotnej poistovne
suvisiace s uplatnenim takto vzniknutej pohladavky na urade alebo s vydanim vykazu nedoplatkov, ako
aj naklady suvisiace s vymahanim pohladavky.

6. O nahrade trov exekucie sudneho exekutora sud mal v zmysle § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku
povinnost rozhodnut. Podla vdeobecného pravidla v ust. § 197 ods. 1 cit. zakona plati, Ze trovy exekucie
uhradza povinny. Vynimku z tohto pravidla predstavuje ust. § 203 Exekuéného poriadku, ktoré upravuje
tri situacie, kedy sud mdZze zaviazat na nahradu trov sudneho exekutora opravneného. V prejednavanej
veci nebola zistena podmienka podla § 203 ods. 2 cit. zdkona, nakolko nedoslo k zastaveniu exekucie z
dbvodu, ze majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie, rovnako nie je splnena podmienka
podfa § 203 ods. 3, nakolko exekucia nebola zastavena z dévodu vyhladsenia konkurzu na majetok
povinného. Sud ma za to, Ze v prejednavanej veci nie je splnena ani podmienka podfa § 203 ods. 1
cit. zakona, pretoze nedoslo k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného, nakolko tento podal navrh
na vykonanie exekucie dovodne este v Case, ked predmetné vykazy nedoplatkov neboli zrusené. K
ich zruSeniu doSlo v désledku oneskorene splnenej oznamovacej povinnosti povinného vo vztahu k
jeho zdravotnému poisteniu. Zakon o zdravotnom poisteni pritom sankcionuje nesplnenie oznamovacich
povinnosti zo strany poistenca aj tym, Ze tento zodpoveda za Skodu, ktora zdravotnej poistovni vznikla
v suvislosti s vydanim vykazu nedoplatkov a vymahanim pohfadavky na zaklade neho. KedZe teda v
prejednavanej veci nenastal ani jeden z pripadov, pri ktorych by trovy sudneho exekutora mal uhradzat
opravneny, sud ulozil povinnost’ nahradit trovy exekucie povinnému.

7. Sudny exekutor si v zmysle ustanovenia § 14 ods. 1 vyhldSky MS SR ¢&. 288/1995 Z.z. (dalej len
»vyhlaska®) uplatnil pravo na odmenu sudneho exekutora za vykon exekuénej €innosti pausalnou sumou
za jednotlivé ukony vo vyske 33,19 Eur. Tuto mu sud priznal tak, ako si ju sudny exekutor uplatnil,
nakolko to bolo v sulade s prislusnymi ustanoveniami vyhlasky.

8. Podla § 22 vyhlasky si sudny exekutor uplatnil nahradu hotovych vydavkov vo vyske 2,51 Eur za
postovné, poplatky za lustracie majetku a kancelarske potreby. Uplatnenu nahradu hotovych vydavkov
sud sudnemu exekutorovi priznal tak, ako si ju exekutor uplatnil, nakolko jej uplatnenie malo oporu v
predlozenom exekuénom spise a vo vyhladke, vynalozZenie tychto hotovych vydavkov sud povaZoval za
ucelné a ich vySku za primerandu.

9. Sud priznal sudnemu exekutorovi 20 % DPH z odmeny 33,19 Eur a z nahrady hotovych vydavkov
2,51 Eur, spolu DPH vo vy3ke 7,14 Eur. Vzhladom na vy$Sie uvedené sud sudnemu exekutorovi priznal
trovy exekucie celkovo vo vyske 42,84 Eur tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia (celé
vyuctovanie trov exekucie sudneho exekutora sa nachadza na €.l. 18 v spise tunajSieho sudu pod sp.
zn. 10Er/256/2016).



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat odvolanie do 15-tich dni odo dna jeho dorucenia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v
podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje a musi
byt podpisané. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, néleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania. Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte
rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby
kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a
priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.



