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DOPLNACI ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Stara Lubovna, sudkynou JUDr. Miriam Szarazovou, v spore zalobcu: Intrum Slovakia
s.r.o., Mytna 48, 811 07 Bratislava - Staré Mesto, ICO: 35 831 154, zastipeny JUDr. Janom Soltésom,
advokatom AK, so sidlom KaradZi¢ova 8, Bratislava, ICO: 37 927 795 proti Zalovanému Y. Y., rod. C., nar.
XX XX XXXX, bytom R. XXX, obCianka SR v konani o zaplatenie 1.422,26 eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

Rozsudok Okresného sudu Stara Luboviia sp. zn. 6Csp/18/2017 zo dha 16.2.2018 sa dopina o vyrok
IV., v tomto zneni:

V prevySujucej Casti zalobu zamieta.
odovodnenie:

1. Pravny predchodca Zalobcu Consumer Finance Holding a.s. Zalobou podanou na tunajsi sud dna
19.1.2017 sa domahal vodi Zalovanej zaplatenia sumy 1.422,26 eur s prisl., ako aj nahradenia trov
konania titulom uzatvorenej zmluvy o p6Zzicke.

2. Okresny sud Stara Lubovia rozsudkom 6Csp/18/2017 zo dfia 16.2.2018 zastavil konanie v &asti
zaplatenia 320,- eur s prisl., uloZil Zalovanej zaplatit Zalobcovi sumu 817,68 eur spolu s Urokom z
omeskania vo vyske 5,25 % ro¢ne od 20.2.2014 do zaplatenia a priznal Zalobcovi nahradu trov konania
v rozsahu 55,12 %.

3. Dna 7.3.2018 pravny zastupca Zalobcu podal navrh na doplnenie rozsudku, pretoZe sud nerozhodol
o Casti zaloby ¢o do zaplatenia istiny 284,58 eur s prisl..

4. Podla § 225 ods. 1 CSP, ak nerozhodol sud v rozsudku o niektorej €asti predmetu konania alebo o
predbeznej vykonatelnosti, méze strana do 15 dni od doru&enia rozsudku navrhnat jeho doplnenie. Sud
mdbze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplnit aj bez navrhu.

5. Podla § 225 ods. 2 CSP, doplnenie urobi sud dopifiacim rozsudkom, na ktory sa primerane pouzij
ustanovenia o rozsudku. Ak sud nevyhovie navrhu strany na doplnenie rozsudku, navrh zamietne.

6. Podla § 219 ods. 1 a 3 CSP rozsudok sud vyhlasuje vzdy verejne a v mene Slovenskej republiky.
Pritom uvedie vyrok rozsudku spolu s odévodnenim a pou¢enim o odvolani a o moznosti exekucie.
Vo veciach, v ktorych sud rozhodne rozsudkom bez nariadenia pojednavania, oznami miesto a ¢as
verejného vyhldsenia rozsudku na Uradnej tabuli sidu a na webovej stranke prislusného sudu v lehote
najmenej pat’ dni pred jeho vyhlasenim. Ak o tom strana poZiada, sud jej oznami miesto a ¢as verejného
vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.



7. Vzhladom na tu skuto&nost, Ze v rozsudku, ktory bol vyhlaseny na pojednavani dha 16.2.2018 sud
opomenul rozhodnut' o €asti predmetu konania - zaplatenia istiny 284,58 eur s prislusenstvom , sud vo
veci nariadil diia 13.3.2018 termin verejného vyhlasenia dopifaceho rozsudku v sulade s § 177 ods. 2
pism. a/ CSP, na den 26.3.2018.

8. | ked z verejne vyhlaseného a odévodneného rozsudku vyplyva, Ze Zalobe bolo vyhovené len v &asti,
nedopatrenim chyba v fiom vyrok o &asti predmetu konania nad Zalobcovi prisudent sumu 817,68 eur,
t.j. sumu 284,58 eur s prislusenstvom, ktord sud zamietol.

9. V3etky dovody sud prvej indtancie k zaveru o neddvodnosti Zaloby Zalobcu nad prisudend sumu a
teda k zamietnutiu Zaloby Zalobcu v tejto Casti su podrobné uvedené v oddévodneni rozsudku zo dfia
16.2.2018.

10. Vzhladom na tu skuto€nost, Ze Zalobca prostrednictvom svojho pravneho zastupcu v lehote do 15
dni od dorucenia rozsugiku poziadal sud o doplnenie rozhodnutia, sud tomuto navrhu v celom rozsahu
vyhovel a rozhodol doplfiacim rozsudkom, tak ako to je uvedené vo vyrokovej Casti.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na tunajsi sud v dvoch
pisomnych vyhotoveniach.

Podrla § 359 CSP odvolanie méze podat’ strana, v ktorej neprospech rozhodnutie bolo vydané.

Podla § 363 CSP sa v odvolani popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 a ods. 2 CSP)
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, Ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dokazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat’ len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 366 CSP prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouZit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej inStancie.



Ak Zalovany nesplini povinnost uloZzenu tymto rozsudkom, mézZe Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podla Exekuéného poriadku. Exekuciu vykona ten exekutor, ktorého v navrhu na vykonanie
exekucie oznaci opravneny (§ 38 zakona €. 233/1995 Z.z.) a ktorého vykonanim poveri sud, ak osobitny
predpis alebo tento zakon neustanovuje inak (§ 29 zakona ¢&. 233/1995 Z.z.).



