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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Namestovo sudkynou JUDr. Miriam Srogon¢ikovou v pravnej veci zalobcov: 1/ H. F., nar.
XX XX XXXX, bytom K. J. K., E. O. XXX, C., 2/ Y. F., nar. XX.XX.XXXX, bytom B. XX, 3/ E. P., nar.
XX XX XXXX, bytom R. XXX/XX, 4/ U. F., nar. XX.XX.XXXX, bytom B. XXXX, 5/ U. D., nar. XX. XX.XXXX,
bytom B. XX, 6/ E. F., nar. XX.XX.XXXX, bytom B. XXX, 7/ H. E., nar. XX.XX.XXXX, bytom X. XXX,
8/ H. F., nar. XX. XX.XXXX, bytom F. XXX, 9/ A. G., nar. XX.XX.XXXX, bytom B. XXXX, 10/ H. F., nar.
XX XX XXXX, bytom B. XX, 11/ E. F., nar. XX.XX.XXXX, bytom B. XXXX, 12/ E. Y., nar. XX.XX.XXXX,
bytom X., F. XXX/XX, 13/ G. F., nar. XX.XX.XXXX, bytom K. J. K., X. H. XXXX, 14/ F. F.U., nar.
XX XX XXXX, bytom B. XXXX, zalobcovia 2/, 3/, 4/, 5/ a 9/ zastupeni splnomocnenym zastupcom: JUDr.
Anton Tabacak, advokat, Oravsky Biely Potok 82, proti zalovanym: 1/ L. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom B.
XXXX, 2/ J. F., nar. XX. XX.XXXX, bytom B. XXXX a 3/ L. J., nar. XX.XX.XXXX, bytom B. XXXX, zalovani
1/ az 3/ zastupeni splInomocnenym zastupcom: JUDr. Peter Vevurka, advokat, Namestovo, Stefanikova
269/24, v konani o uréenie, Zze nehnutelnosti patria do dedi¢stva, takto

rozhodol:

I./ Sud konanie o zalobe zalobcov 2/, 3/, 4/, 5/ a 9/ o urenie, Ze pozemky evidované na LV &. XXXX pre
obec a k. u. B.F., ako E KN parcely €. XXX/XXX - orna poda vo vymere 114 m2, XXX/XXX - orna pbda
vo vymere 4 251 m2, XXX/XXX - orna pdda vo vymere 1141 m2, XXX/XXX - orna pdda vo vymere 3
020 m2, XXX/XXX - trvalé travne porasty vo vymere 9 m2, XXX/XXX - trvalé travne porasty vo vymere
18 m2, XXX/XXX - trvalé travne porasty vo vymere 1 583 m2, XXX/XXX - orna péda vo vymere 8 541
m2, XXX/XXX - orna péda vo vymere 4 m2, XXX/XXX - lesné pozemky vo vymere 683 m2, XXX/XXX -
lesné pozemky vo vymere 99 m2, XXX/XXX - lesné pozemky vo vymere 2 432 m2,

- LV & XXXX: E KN parcely €.: XXX/XXX - orna péda vo vymere 12 583 m2, XXX/XXX - orna pdda vo
vymere 17 m2,

- LV €. XXXX: E KN parcely €.: XXX/X - orna péda vo vymere 1 609 m2, XXX/X - orna pdda vo vymere
686 m2,

patria do dedi€stva po nebohej H. Y., rod. Y., nar. XX. XX.XXXX, zomrelej XX. XX.XXXX, naposledy bytom
K.J.K, C. K,

zastavuje.

Il./ Sud zalobu zalobcov 1/, 6/, 7/, 8/, 10/ - 14/ o urCenie, Ze pozemky evidované na LV ¢. XXXX pre
obec a k. U. B., ako E KN parcely €. XXX/XXX - orna pdda vo vymere 114 m2, XXX/XXX - orna péda vo
vymere 4 251 m2, XXX/XXX - orna pdda vo vymere 1141 m2, XXX/XXX - orna péda vo vymere 3 020
m2, XXX/XXX - trvalé travne porasty vo vymere 9 m2, XXX/XXX - trvalé travne porasty vo vymere 18
m2, XXX/XXX - trvalé travne porasty vo vymere 1 583 m2, XXX/XXX - orna péda vo vymere 8 541 m2,
XXX/XXX - orna péda vo vymere 4 m2, XXX/XXX - lesné pozemky vo vymere 683 m2, XXX/XXX - lesné
pozemky vo vymere 99 m2, XXX/XXX - lesné pozemky vo vymere 2 432 m2,

- LV & XXXX: E KN parcely €.: XXX/XXX - orna péda vo vymere 12 583 m2, XXX/XXX - orna pdda vo
vymere 17 m2,

- LV &. XXXX: E KN parcely &.: XXX/X - orna pdda vo vymere 1 609 m2, XXX/X - orna péda vo vymere 686
m2, patria do dedi€stva po nebohej H. Y., rod. Y., nar. XX XX.XXXX, zomrelej XX.XX.XXXX, naposledy
bytomK. J. K., C. K.,



zamieta.

llI.7Sad urduje, Zze nehnutelnosti evidované na LV &. XXXX pre obec a k. U. B., ako E KN parcela
€. XXX/X - orna p6da vo vymere 293 m2, E KN parcela &. XXX/X - trvalé travne porasty vo vymere 774
m2, E KN parcela &. XXX/X - orna pdda vo vymere 756 m2, na LV & XXXX pre obec a k. U. B., ako E KN
parcela €. XXX/X - orna péda vo vymere 291 m2, na LV €. XXXX ako E KN parcela €. XXX/XXX - lesné
pozemky o vymere 244 m2, E KN parcela €. XXX/XXX - lesné pozemky o vymere 41 m2, E KN parcela
€. XXX/XXX - lesné pozemky o vymere 717 m2, E KN parcela &. XXX/XXX - orna pdda o vymere 1036
m2, E KN parcela &. XXX/XXX - orna péda o vymere 2 647 m2, E KN parcela &. XXX/XXX - orna péda
o vymere 402 m2, E KN parcela €. XXX/XXX - orna péda o vymere 91 m2, E KN parcela €. XXX/XXX -
orna pdda o vymere 19 m2, E KN parcela €. XXX/XXX - orna péda o vymere 1 461 m2, E KN parcela €.
XXX/IXXX - orna péda o vymere 51 m2, E KN parcela ¢. XXX/XXX - orna péda o vymere 204 m2, E KN
parcela €. XXX/X - lesné pozemky o vymere 486 m2, na LV €. XXXX ako E KN parcela €. XXX/X - trvalé
travne porasty o vymere 46 m2, na LV €. XXXX ako E KN parcela €. XXX/XXX - orna pdda o vymere 371
m2, E KN parcela &. XXX/XXX - orna péda o vymere 4 522 m2, ktoré pozemky su zapisané v katastri
nehnutelnosti pre obec B. a k. U. B., patria do dedi¢stva po H. Y., rodene;j Y., nar. XX XX.XXXX, zomrelej
XX XX XXXX, naposledy bytom K. J. K., C. K.

IV./ Zalovani 1/-3/ su povinni nahradit Zalobcom 2/, 3/, 4/, 5/ a 9/ trovy konania v rozsahu 100
%, vycislené v uzneseni, vydanom po pravoplatnosti rozsudku.

V./ Vo vztahu k zalobcom 1/, 6/, 7/, 8/, 10/ - 14/ sud nahradu trov konania
nepriznayva Ziadnej zo stran sporu.

odovodnenie:

1. Zalobou, doruéenou sudu dfia 23. 04. 2012, po tom, &o sud uznesenim &.k. 7C/21/2012-114 zo dfia
27. 09. 2013 pripustil, aby do konania vstupili zalobcovia 12/ az 14/, zalobcovia ziadali, aby sud urgil,
Ze pozemky, evidované na LV €. XXXX pre obec a k.u. B. pozemky evidované na LV & XXXX ako E
KN parcela ¢. XXX/X - orna pdda o vymere 291 m2, na LV €. XXXX ako E KN parcela €. XXX/X - orna
péda o vymere 1609 m2, E KN parcela €. XXX/X - orna pdéda o vymere 686 m2, E KN parcela ¢. XXX/
X - orna péda o vymere 293 m2, E KN parcela ¢. XXX/X - trvalé travne porasty o vymere 774 m2, E KN
parcela €. XXX/X - orna pdda o vymere 756 m2, na LV €. XXXX ako E KN parcela €. XXX/XXX - lesné
pozemky o vymere 244 m2, E KN parcela €. XXX/XXX - lesné pozemky o vymere 41 m2, E KN parcela
€. XXX/XXX - lesné pozemky o vymere 717 m2, E KN parcela ¢. XXX/XXX - orna péda o vymere 1036
m2, E KN parcela ¢. XXX/XXX - orna pdda o vymere 2647 m2, E KN parcela ¢. XXX/XXX - orna pdda
o vymere 402 m2, E KN parcela €. XXX/XXX - orna pdéda o vymere 91 m2, E KN parcela ¢. XXX/XXX
- orna p6da o vymere 19 m2, E KN parcela ¢. XXX/XXX - orna pdda o vymere 1461 m2, E KN parcela
€. XXX/XXX - orna péda o vymere 51 m2, E KN parcela ¢. XXX/XXX - orna pdda o vymere 204 m2, E
KN parcela ¢. XXX/X - lesné pozemky o vymere 486 m2, na LV €. XXXX ako E KN parcela €. XXX/X
- trvalé travne porasty o vymere 46 m2, na LV €. XXXX ako E KN parcela €. XXX/XXX - orna péda o
vymere 371 m2, E KN parcela ¢. XXX/XXX - orna pdda o vymere 4522 m2, na LV ¢. XXXX ako E KN
parcela €. XXX/XXX - orna pdda o vymere 114 m2, E KN parcela ¢. XXX/XXX - orna pdéda o vymere
4251 m2, E KN parcela ¢. XXX/XXX - orna péda o vymere 1147 m2, E KN parcela ¢. XXX/XXX - orna
pbéda o vymere 3020 m2, E KN parcela €. XXX/XXX - trvalé travne porasty o vymere 9 m2, E KN parcela
€. XXX/XXX - trvalé travne porasty o vymere 18 m2, E KN parcela €. XXX/XXX - trvalé travne porasty
o vymere 1583 m2, E KN parcela €. XXX/XXX - orna péda o vymere 8541 m2, E KN parcela ¢. XXX/
XXX - orna péda o vymere 4 m2, E KN parcela &. XXX/XXX - lesné pozemky o vymere 683 m2, E KN
parcela €. XXX/XXX - lesné pozemky o vymere 99 m2, E KN parcela ¢. XXX/XXX - lesné pozemky o
vymere 2432 m2, na LV ¢. XXXX ako E KN parcela ¢. XXX/XXX - orna pdda o vymere 12583 m2, E KN
parcela €. XXX/XXX - orna péda o vymere 17 m2, ktoré pozemky su zapisané v katastri nehnutelnosti
pre obec B. a k. u. B., patria do dedi€stva po H. Y., rodenej Y., nar. XX XX.XXXX, zomrelej XX.XX.XXXX,
naposledy bytom K. J. K., C. K..

Zalobu odévodnili tym, Ze Zalovana 1/ je evidovana ako vyluéna vlastniéka pozemkov zapisanych na LV
€. XXXX, zalovana 3/ je evidovana ako vyluéna vlastnicka pozemkov, zapisanych na LV €. XXXX a LV €.
XXXX, zalovany 2/ ako vyluény vlastnik pozemkov zapisanych na LV €. XXXX a LV €. XXXX, a zalovani
2/ a 3/ v podiele po 1 pozemkov evidovanych na LV €. XXXX a XXXX pre obec a k.U. B.. Tieto pozemky



zodpovedaju pozemkom, zapisanym v pozemkovokniznej ( PKN ) vlozke €. XXX k.u. B., kde su zapisané
ako pozemkovoknizné ( PKN ) parcely €. XXX/X, XXX/X, XXX/X, XXX/X, XXX/X, XXX/X, XXX/X, XXX/X,
XXX/IX C. XXX/X av PKN viozke €. XXX k.u. B., kde su zapisané ako PKN parcely &. XXX/X, XXX/X, XXX/
X, XXXIX, XXXIX, XXX/X C. XXX/X. Vy&Sie uvedené pozemky - PKN parcely zapisané v PKN vlozke &.
XXX pod poradovymi €islami 1-10 v celosti, v PKN vioZzke &. XXX pod r.€. 1-5, 8, 9 v podiele 11/14 a pod
B3 v podiele 3/14 nadobudla dedenim po svojom manzelovi Y. F. pravna predchodkyfia Zalobcov H. F.
rod. Y., nar. XX. XX. XXXX, zomrela XX. XX. XXXX, podla uznesenia Statneho notarstva Dolny Kubin
sp.zn. D 469/61 zo diia 04. 11. 1961. K zapisu H. F. do katastra nehnutelnosti na zaklade tohto uznesenia
v8ak nedoslo. H. F.rod. Y. sa neskdr opat vydala za G. Y., nar. XX. XX. XXXX, zomrelého XX. XX. XXXX a
zmenila priezvisko na Y.. Predmetom dedi&ského konania po jej smrti diia XX. XX. XXXX v C. K. bola len
nehnutelnost, ktora sa nachadza v C.. Dediéstvo po H. Y., rod. Y.U., ktoré nadobudla po svojom prvom
manzelovi Y. F., nebolo doteraz prejednané. H. Y. rod. Y. po svojej smrti zanechala 6 deti - Zalobcov 1/ az
5/aH. F.. H. F. zomrel diia XX. XX. XXXX, pri€om zanechal 6 deti - Zalobcov 6/ az 11/. Manzel H. Y. rod.
Y.U.G.Y.maldve deti-synaE.Y.aG.Y.-Zalobcov 12/a 13/. Syn H. Y. H. F. zanechal po sebe manzelku
F. F.U. - Zalobkyriu 14/. Zalovani sporné pozemky nadobudli dedenim po svojom otcovi R.X. F., nar.
XX. XX. XXXX, zomrelom XX. XX. XXXX, na zéklade Osved¢enia o dedistve vydaného notarkou JUDr.
Bozenou Lonekovou, sp.zn. 1D 499/2003. Cast tychto pozemkov, a to PKN parcely zapisané v PKN
vlozke €. XXX pod All r.&. 1 - 10 v celosti nadobudol R. F. na zaklade osvedCenia o drzbe & NZ XXX/
XXXX napriek tomu, Ze zakonné podmienky pre vydrzanie neboli spinené. Zalobcovia st nazoru, Ze ich
pravna predchodkyrna H. Y. rod. Y. bola ku dfiu smrti vlastni¢kou predmetnych pozemkov. V désledku
su€asného stavu zapisov v katastri nehnutelnosti Zalobcovia méZu dosiahnut dedenie len podanim tejto
Zaloby a preto na nej maju naliehavy pravny zaujem.

2.V poradi druhym rozsudkom &.k. 7C/21/2012-279 zo dfia 5. 10. 2016 sud Zalobu vodi Zalovanej 1/
zamietol, urcil, Ze pozemky evidované na LV &. XXXX ako E KN parcela €. XXX/X - orna p6da o vymere
291 m2, na LV €. XXXX ako E KN parcela €. XXX/XXX - lesné pozemky o vymere 244 m2, E KN parcela
€. XXX/XXX - lesné pozemky o vymere 41 m2, E KN parcela €. XXX/XXX - lesné pozemky o vymere
717 m2, E KN parcela €. XXX/XXX - orna péda o vymere 1036 m2, E KN parcela &. XXX/XXX - orna
pdda o vymere 2647 m2, E KN parcela ¢. XXX/XXX - orna péda o vymere 402 m2, E KN parcela ¢. XXX/
XXX - orna pdda o vymere 91 m2, E KN parcela €. XXX/XXX - orna pdda o vymere 19 m2, E KN parcela
€. XXX/XXX - orna pbda o vymere 1461 m2, E KN parcela ¢. XXX/XXX - orna péda o vymere 51 m2,
E KN parcela ¢. XXX/XXX - orna péda o vymere 204 m2, E KN parcela &. XXX/X - lesné pozemky o
vymere 486 m2, na LV ¢. XXXX ako E KN parcela &. XXX/X - trvalé travne porasty o vymere 46 m2, na
LV €. XXXX ako E KN parcela €. XXX/XXX - orna péda o vymere 371 m2, E KN parcela &. XXX/XXX -
orna péda o vymere 4522 m2, ktoré pozemky su zapisané v katastri nehnutelnosti pre obec B. a k. .
B., patria do dedi€stva po H. Y., rodenej Y., nar. XX. XX.XXXX, zomrelej XX.XX.XXXX, naposledy bytom
K. J. K., C. K.. Vo zvy$nej Gasti Zzalobu zamietol, zalobcom 1/ aZ 14/ ulozil nahradit Zalovanej 1/ trovy
konania v plnej vySke a vo vztahu medzi Zalobcami 1/ az 14/ a Zalovanymi 1/ a 3/ nepriznal nahradu
trov konania Ziadnej zo stran.

3. Na odvolanie Zalobcov 2/, 3/, 4/, 5/ a 9/ a Zalovanych 2/ a 3/ Krajsky sud v Ziline uznesenim ¢&.k.
8Co/709/2015-328 zo dfia 28.12. 2017 odvolaci sud rozsudok prvostupriového sudu zrusil a vratil vec
na dalSie konanie.

4. Po tom, €o sa vec vratila z krajského sudu na dalSie konanie, sud doplnil dokazovanie spravami
Okresného uradu Namestovo, odbor katastralny a dospel k zaveru, Ze je potrebné rozhodnut tak, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti rozsudku.

5. Vzhlfadom na to, Ze Zalobcovia 2/, 3/, 4/, 5/ a 9/ zobrali Zalobu spat v €asti o urCenie, Ze pozemky
evidované na LV €. XXXX pre obec a k. u. B., ako E KN parcely €. XXX/XXX - orna péda vo vymere 114
m2, XXX/XXX - orna péda vo vymere 4 251 m2, XXX/XXX - orna péda vo vymere 1141 m2, XXX/XXX
- orna pbéda vo vymere 3 020 m2, XXX/XXX - trvalé travne porasty vo vymere 9 m2, XXX/XXX - trvalé
travne porasty vo vymere 18 m2, XXX/XXX - trvalé travne porasty vo vymere 1 583 m2, XXX/XXX - orna
pbéda vo vymere 8 541 m2, XXX/XXX - orna pdda vo vymere 4 m2, XXX/XXX - lesné pozemky vo vymere
683 m2, XXX/XXX - lesné pozemky vo vymere 99 m2, XXX/XXX - lesné pozemky vo vymere 2 432 m2,
- LV &. XXXX: E KN parcely €.: XXX/XXX - orna péda vo vymere 12 583 m2, XXX/XXX - orna pdda vo
vymere 17 m2,



- LV & XXXX: E KN parcely &.: XXX/X - orna péda vo vymere 1 609 m2, XXX/X - orna pdda vo vymere
686 m2,

patria do dedi€stva po nebohej H. Y., rod. Y., nar. XX. XX.XXXX, zomrelej XX. XX.XXXX, naposledy bytom
K. J. K., C. K., std konanie v tejto &asti zastavil podia § 145 ods. 2 Civilného sporového poriadku.

6. Vykonanym dokazovanim sud zistil, Ze Zalobcovia sa domahaju ur€enia, Ze pozemky, Specifikované
pod bodom 1. patria do dedi€stva po neb. H. Y., rod. Y., nar. XX XX.XXXX, zomrelej XX.XX.XXXX,
naposledy bytom K. J. K., C. K.. Zalobcovia 2/, 3/, 4/, 5/ a 9/ upravili Zalobu v nadvéznosti na zmenu
zapisu pozemkov v katastri nehnutelnosti tak, Ze E KN parcely &. XXX/X, XXX/X C. XXX/X su evidované
na LV & XXXX pre obec a k.U. B.. Medzi stranami ( po vykonani listinnych dékazov - vyjadrenia
Okresného uradu v Namestove, katastralneho odboru a rozhodnuti v dedi¢skom konani ) neostalo
sporné, ze predmetom dedenia po neb. Y. F. boli pozemky, uvedené vo vyrokovej Casti lll/ rozsudku a Ze
H. Y. tieto pozemky zdedila po svojom prvom manzelovi Y. F.. Zalovani proti Zalobe argumentovali tym,
Ze ich pravny predchodca R. F., po ktorom tieto pozemky nadobudli dedenim, ziskal vlastnicke pravo
k nim vydrZzanim, a to uz v roku 1992 na zaklade odstupne;j listiny, spisanej v roku 1963 s H. Y. ( prvy
krat vydatou F. ), najneskér viak ziskal vlastnicke pravo vydrzanim uplynutim desiatich rokov odo dra
svojho zapisu do katastra nehnutelnosti na zaklade osved¢enia o drzbe v roku 1995.

Zalovani uviedli, Ze zapisom do katastra nehnutelnosti na zaklade osved&enia o drzbe ich pravny
predchodca R. F. nadobudol postavenie opravneného drzitela a uplynutim desiatich rokov od tohto
zapisu nadobudol vlastnictvo k pozemkom vydrzanim. Tvrdili, Ze R. F. vstupil do uzivania pozemkov v
roku 1965 na zaklade odstupnej listiny spisanej s pravnou predchodkyriou Zalobcov H. Y. a pozemky
uzival nepretrzite az do svojej smrti.

7. ZLV & XXXX, XXXX C. XXXX pre obec a k.u. B. sud zistil, Ze ako vlastnik je na tychto LV evidovany Y.
F., B., R., ktory zomrel XX. X. XXXX. Tento z&pis bol uskutoéneny na zaklade opravnej doloZky zo dia 14.
8.2014, spisanej notarkou JUDr. BoZenou Lonekovou k osved&eniu o dedi¢stve sp.zn. NO-1D/499/2003,
Dnot 10/2004 zo diia 12. 8. 2004 v dedi¢skej veci po porucitefovi R. F., nar. 28. 10. 1930, zomrelom 13.
11. 2003 ( pravnom predchodcovi Zalovanych ). Sud konstatuje, Ze vo vztahu k pozemkom, evidovanym
na LV & XXXX, XXXX C. XXXX pre obec a k.u. B. uz Zalovani nie su pasivne vecne legitimovani,
pretoZe nie su evidovani ako vlastnici tychto pozemkov, ale ako viastnik je evidovany pravny predchodca
Zalobcov Y. F.. V €asti o ur€enie, Ze pozemky evidované na LV ¢. XXXX pre obec a k. U. B., ako E KN
parcely €. XXX/XXX - orna pd6da vo vymere 114 m2, XXX/XXX - orna pdda vo vymere 4 251 m2, XXX/
XXX - orna pdda vo vymere 1141 m2, XXX/XXX - orna péda vo vymere 3 020 m2, XXX/XXX - trvalé
tradvne porasty vo vymere 9 m2, XXX/XXX - trvalé trdvne porasty vo vymere 18 m2, XXX/XXX - trvalé
travne porasty vo vymere 1 583 m2, XXX/XXX - orna pdda vo vymere 8 541 m2, XXX/XXX - orna pbda
vo vymere 4 m2, XXX/XXX - lesné pozemky vo vymere 683 m2, XXX/XXX - lesné pozemKy vo vymere
99 m2, XXX/XXX - lesné pozemky vo vymere 2 432 m2,

- LV & XXXX: E KN parcely €.: XXX/XXX - orna péda vo vymere 12 583 m2, XXX/XXX - orna pdda vo
vymere 17 m2,

- LV & XXXX: E KN parcely &.: XXX/X - orna péda vo vymere 1 609 m2, XXX/X - orna pdda vo vymere
686 m2,

patria do dedi€stva po nebohej H. Y., rod. Y., nar. XX. XX.XXXX, zomrelej XX. XX.XXXX, naposledy bytom
K. J. K., C. K., sd preto Zalobu Zalobcov 1/, 6/, 7/, 8/, 10/ - 14/ zamietol.

8.V Casti, v ktorej sud Zalobe vyhovel, teda urcil, Ze pozemky patria do dedi€stva po neb. H. Y., vychadzal
z toho, Ze H. Y. zdedila dotknuté pozemky po svojom neb. manzelovi Y. F. a tieto po jej smrti neboli
prejednané v dedi¢skom konani, ¢o ani Zalovani nerozporovali. Pokial Zalovani argumentovali tym, Ze
ich pravny predchodca R. F. nadobudol pozemky vydrZzanim a to na zaklade odstupnej listiny z roku 1963,
spisanej s H. Y., sud sa pridrziava zaveru, ktory vyjadril v predchadzajicom rozsudku, Ze tato dohoda
nie je titulom dobromyselnej drzby a teda vstup do uzivania na zaklade tohto ( nespésobilého ) titulu
nemohol viest k vydrZaniu, ktory pravny nazor podporil aj krajsky sud vo svojom zruSujucom uzneseni
&.k. 8Co/709/2015-228 zo dia 28. 4. 2016.. Zalovani tvrdili aj, Ze ich pravny predchodca R. F. nadobudol
vydrzanim vlastnicke pravo k pozemkom najneskér v roku 2005, uplynutim desiatich rokov odo dia jeho
z4pisu do katastra nehnutefnosti na zaklade osved&enia o drzbe. Sud suhlasi s tym, Ze zdpisom do
katastra nehnutelnosti na zaklade osved&enia o drzbe R. F. nadobudol postavenie opravneného drzitela
a nestratil ho ani zmenou zakona €. 293/1992 Zb., ktory bol novelizovany zakonom ¢. 393/2000 Z.z. Sud
vSak zotrvava na svojom stanovisku, ze zmyslom Zaloby o uréenie, Ze veci patria do dedi¢stva je zistit,
¢i dany porucitel bol vlastnikom veci ku dfiu svojej smrti. Nezistuje sa teda aktualny stav vlastnictva,



resp. kto sa stal vlastnikom po smrti dotknutého porucitefa. Sud sa v tomto pridrziaval pravneho nazoru,
vysloveného v uzneseni NS SR sp.zn. 3Cdo/154/2010, ktoré bolo zverejnené v Zbierke rozhodnuti a
stanovisk NS SR ¢&. 32/2011. Z tohto uznesenia vyplyva, Ze ,poZadované uréenie sa tu vztahuje ku dru
smrti porucitela a okolnosti, ktoré nastali po tomto dni, nemézu mat vplyv na rozhodnutie sudu. Treba
dodat, Ze ak sud vyhovie Zalobe poZadujucej uvedené uréenie a vec je nasledne prejednana v konani
o dediCstve ako majetok porucitela, nepotvrdzuje rozhodnutie o dedi¢stve (osvedCenie o dediCstve), Ze
dedi€ je v su€asnosti vlastnikom veci. Po smrti poruditela mézu vo vieobecnosti

nastat pravne skuto€nosti, s ktorymi pravny poriadok spaja vznik vlastnictva niekoho iného (napriklad
vydrzanim); v konani, v ktorom sa zistuje, Ci ur€ita vec bola v Ease smrti porucitefa v jeho vlastnictve, su
v3ak takéto (neskorsie) skuto&nosti pravne bezvyznamné.“ Vychadzajuc z tohto judikatu sud opatovne
dospel k zaveru ohladne urenia, Ze pozemky, Specifikované vo vyrokovej Casti lll/ rozsudku, ktoré su
v suCasnosti evidované na Zalovanych 1/ az 3/, patria do dedi¢stva po pravnej predchodkyni Zalobcov
H.Y.,

H. Y. totiz zomrela v roku 1997, teda od roku 1995, kedy bol R. F. zapisany ako vlastnik do katastra
nehnutelnosti ( €o medzi stranami neoblo sporné ), uplynuli len dva roky, z €oho vyplyva, Ze ku dfiu H. Y.
nemohol pozemky nadobudnut vydrzanim, pretoZe od jeho zapisu do katastra nehnutelnosti neuplynula
10-ro¢néa vydrzacia doba. KedZe v ramci konania o Zalobe na uréenie, Ze veci patria do dediCstva, je
ulohou sudu zistovat viastnictvo ku drfiu smrti osoby, vo vztahu ku ktorej sa Zalobcovia domahaju uréenia,
Ze patri do dedistva po nej, sud konStatuje, Ze H. Y. bola ku diu svojej smrti vlastniCkou pozemkov,
uvedenych vo vyrokovej €asti Ill/ rozsudku. Sud potom dospel aj k zaveru, Zze Zalobcovia ako pravni
nastupcovia po nej maju aj naliehavy pravny zaujem na pozadovanom uréeni, kedZe na zaklade tohto
rozsudku mézu podat’ navrh na ndhradné dedi¢ské konanie po svojej pravnej predchodkyni.

9. O nahrade trov konania sud rozhodol tak, Zze Zalobcom 2/, 3/, 4/, 5/ a 9/ priznal voCi Zalovanym 1/
az 3/ nahradu trov konania, kedze ti boli v konani Uspe$ni. Ciasto&né spatvzatie Zzaloby uskutoénili az
v dosledku zmeny zapisu dotknutych pozemkov v katastri nehnutelnosti v désledku opravnej dolozky,
vydanej notarkou, ktora bola poverena prejednanim dedi¢stva po neb. R. F. ( pravhom predchodcovi
Zalovanych ). Sud je preto nazoru, Zze zalobcovia 2/, 3/, 4/, 5/ a 9/ boli vlastne v celom rozsahu uspesni.
Vo vztahu medzi ostatnymi sporovymi stranami sud rozhodol podfa § 255 ods. 2 CSP tak, Ze nahradu
trov konania nepriznal Ziadnej strane, pretoZe strany mali vo veci Uspech len &iastoény. Zalobcovia 1/,
6/, 7/, 8/, 10/ - 14/ totiz nezareagovali na zmenu zapisu pozemkov v katastri nehnutefnosti ¢iastonym
spatvzatim Zaloby, ako urobili Zalobcovia 2/, 3/, 4/, 5/ a 9/, v dbsledku €oho sud ich zalobu &iastoéne
zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od jeho dorucenia na Okresny sud
Namestovo (§ 362 ods. 1C.s.p.). Odvolanie je podané véas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na
prisludnom odvolacom sude Krajskom sude v Ziline.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania stanovenych v § 127 C.s.p. uvedie, profi
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo



h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.
(§ 365 ods. 1C.s.p.).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 C.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefny rozsudok, méze opravneny podat’ navrh na
exekuciu podla zakona €. 233/1995 Z. z. Exekué&ny poriadok, v zneni neskorsich predpisov.



