Sud: Krajsky sud Kosice

Spisova znacka: 4To/17/2018
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Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Zuzana Homzova

ECLI: ECLI:SK:KSKE:2018:7517010199.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zloZzenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Zuzany Homzovej a sudcov
JUDr. Mareka Dudika a JUDr. Franti$ka Sevéovi¢a, na verejnom zasadnuti konanom diia 23. marca
2018, v trestnej veci obzalovaného L. C., pre precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348
ods.1 pism. a) Tr. zak., o odvolani obZalovaného proti rozsudku Okresného sudu KoSice - okolie zo dfia
30.10.2017, sp. zn. 3T/40/2017 takto

rozhodol:

Podla § 321 ods.1 pism. e), ods.2 Tr. por. zru $ uje napadnuty rozsudok vo vyroku o treste a spésobe
jeho vykonu.

Podla § 322 ods.3 Tr. por. obzalovanému L. C., nar. XX.X.XXXX v Y., trvale bytom R., ¢ast K. XX,
prechodne bytom ubytovfia Y. - S. uklada podia § 348 ods.1 Tr. zak., § 36 pism. I), n) Tr. zak., § 37
pism. m) Tr. zak., § 38 ods. 3 Tr. zak., s pouzitim § 56 ods.1, ods.2 Tr. zak. pefazny trest vo vymere
160,- (stoSestdesiat) Eur.

Podla § 57 ods.3 Tr. zak. pre pripad, ze by vykon periazného trestu mohol byt Umyselne zmareny sud
ustanovuje nahradny trest odfiatia slobody v trvani 3 (tri) mesiace.

odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom okresného sudu bol obZalovany L. C. uznany vinnym z pre€inu marenia vykonu
uradného rozhodnutia podfa § 348 ods.1 pism. a) Tr. zak., na tom skutkovom zaklade, Ze

v obci R., okres Y. - B., aj napriek tomu, Ze dha 5.10.2016 osobne prevzal vyzvu na nastupenie do
vykonu trestu odnatia slobody vydanu Okresnym sudom KosSice - okolie zo dfia 29.9.2016 pod sp.zn.
3T 211/2013 s nastupom najneskorsie do 26.10.2016, bez vazneho dévodu v lehote stanovenej suidom
na vykon trestu odnatia slobody nenastupil.

Za to okresny sud uloZil obZzalovanému L. C. podla § 348 ods.1 Tr. zak., § 36 pism. ) Tr. zak., § 37 pism.
m) Tr. z&k. trest odfiatia slobody vo vymere 3 mesiace.

Podla § 48 ods.2 pism. b) Tr. zak. pre ucely vykonu trestu odfatia slobody obZalovaného zaradil do
ustavu na vykon trestu odriatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

Proti tomuto rozsudku, bezprostredne po jeho vyhlaseni, odévodneni a pou€eni o opravnom prostriedku
zahlasil do zépisnice o hlavhom pojednavani odvolanie obZalovany proti vyroku o treste, ktoré odévodnil
tym, Ze do vykonu trestu nenastupil zo zdravotnych dévodov, bol po operacii kolena.



Ustanovenie § 311 ods.1 Tr. por. zak.€. 301/2005 Z.z. v zneni neskorsich predpisov upravuje, Ze
v pisomne podanom odvolani treba uviest proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a & smeruje aj
proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo a uruje podmienky a rozsah preskumavacej povinnosti
odvolacieho sudu (§ 317 ods.1 Tr. por. ).

Krajsky sud na zaklade takto podaného odvolania preskiumal zdkonnost a odévodnenost napadnutého
vyroku rozsudku o treste, proti ktorému odvolatel podal odvolanie, ako aj spravnost postupu konania,
ktoré mu predchadzalo a zistil nasledovné.

Na hlavnom pojednavani konanom na okresnom sude dfia 30.10.2017 obZalovany prehlasil, Ze je vinny
a na v8etky otazky v zmysle § 333 ods.3 pism. c¢), d), f), g), h) Tr. por. odpovedal kladne. Spravne preto
postupoval okresny sud, ked podfa § 257 ods.7,8 Tr. por. prijal vyhlasenie obzalovaného L. C., Ze je
vinny zo skutku obZalobou kvalifikovaného ako pre€in marenia vykonu uradného rozhodnutia podfla §
348 ods.1 pism. a) Tr. zak. a rozhodol, Ze v dalSom konani vykona dokazovanie ohladom skuto&nosti
dolezitych pre rozhodnutie o treste.

Vyrok o treste okresny sud odévodnil tym, Ze u obZalovaného L. C. v mieste bydliska nie je zaznamenané
negativne spravanie, v registri trestov ma za obdobie poslednych desiatich rokov 8 zaznamov, posledny
zo diia 6.6.2016, kedy bol rozsudkom Okresného sudu KoSice - okolie sp. zn. 5T/19/2016 uznany
vinnym z prec€inu ohrozovania mravnej vychovy mladeze podfa § 211 ods.1 pism. b) Tr. zak., za
¢o mu bol uloZeny suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 10 mesiacov, vykon ktorého mu bol
podmieneéne odloZeny na skusobnu dobu v trvani 20 mesiacov do 2.10.2017, zaroven bol zruSeny aj
trest obZalovaného ulozeny mu trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice - okolie sp. zn. 2T/106/2015
zo dna 28.11.2015. Podla charakteristiky obZalovaného z Ustavu na vykon trestu odiiatia slobody Kosice
- Saca obzalovany vykonaval trest odiiatia slobody od 3.2.2017 vo vymere 9 mesiacov. Disciplinarne
odmeneny ani potrestany nebol. Okresny sud priznal obzalovanému polah¢&ujicu okolnost podfa § 36
pism. |) Tr. zak., Ze sa k trestnej ¢innosti priznal, a tuto olfutoval a pritazujucu okolnost podfa § 37 pism.
m) Tr. zak., Ze bol v minulosti za trestny ¢in odsudeny.

Na verejnom zasadnuti krajského sudu obZalovany prehlasil, Ze pracuje v B. a do roboty nastupil po
dvoch tyZzdfioch od vykonania trestu odiatia slobody 3.11.2017 z dévodu, Ze do prace ho prijali ihned,
lebo ho poznali z prace eSte pred nastupom do vykonu trestu. Pracuje ako brusig, je rozvedeny, 13 -
ro¢ny syn je v polepSovni a 16-ro¢na dcéra je u jeho sestry. Matka deti je v krizovom centre, pretoze
nemal kto platit podnajom, ked bol vo vykone trestu. Byva na ubytovni, za ubytoviiu plati 80,- Eur a za
dcéru 100,- Eur. Jeho mesacny prijem ¢&ini okolo 450,- az 500,- Eur.

Odvolaci sud vzhfadom na osobu pachatela, zavaznost trestného ¢inu a hodnotenie jeho osoby mal za
to, Ze je mozné mu uloZit' iny druh trestu, ako trest nepodmienecny.

Ak sa obZalovany na zadiatku hlavného pojednavania prizna k spachaniu trestného &inu, tento uprimne
olutuje, sud o tejto uprimnosti nema pochybnosti a prijme jeho vyhlasenie, Zze je vinny, potom je
povinnostou sudu priznat obZalovanému pofah&ujucu okolnost podfa § 36 pism. I) Tr. zak., ale aj
podfa § 36 pism. n) Tr. zak., Ze napomahal pri objasfiovani trestnej Cinnosti. Preto krajsky sud priznal
obzalovanému aj polah¢ujucu okolnost podla § 36 pism. n) Tr. zak. Pri prevahe polah&ujucich okolnosti
u obzalovaného nadriadeny sud dal tomuto mozZnost, aby riadne pracoval a postaral sa o svoju rodinu
a ulozil mu pefiazny trest vo vymere 160,- Eur. Pre pripad, Ze by vykon pefiazného trestu mohol byt
umyselne zmareny, ustanovil nahradny trest odnatia slobody v trvani 3 mesiace.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku dal8i riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



