Sud: Okresny sud Nové Mesto nad Vahom

Spisova znacka: 12Csp/67/2016

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3516209504

Déatum vydania rozhodnutia: 23. 03. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Ing. Erika Trtalova

ECLI: ECLI:SK:OSNM:2018:3516209504.2
Uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom v pravnej veci zalobcu: Zapadoslovenska distribuéna, a.s., so
sidlom Culenova 6, Bratislava, ICO: 36 361 518, pravne zastipeny: GRABAN, TORMA & PARTNERS
s.r.o., so sidlom Kovaéska 53, Kosice, ICO: 36 730 564, proti zalovanému: Z. S., nar. XX.XX.XXXX,
obc¢an Slovenskej republiky, bytom J. O. XXX, G., v konani o zaplatenie 164,27 Eur s prisluSenstvom,
takto

rozhodol:

I. Rusi sa platobny rozkaz Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom €. k. 12Csp/67/2016-14 zo dna
28.02.2017.

Il. Konanie zastavuje.

I1l. Zalobca je povinny nahradit Zalovanému trovy konania v rozsahu 100% do troch dni od pravoplatnosti
rozhodnutia vy$Sieho sudneho Uradnika o ureni vysky nahrady trov konania.

IV. Zalobcovi sa vracia zaplateny stdny poplatok za podanie Zalobného navrhu vo vyske 9,80 Eur,
ktory mu bude vrateny po pravoplatnosti tohto uznesenia prostrednl’ctvvom prevadzkovatela systému -
Slovenska posta, a.s., Partizanska cesta 9, 975 99 Banska Bystrica ICO: 36 631 124.

odovodnenie:

1. Dfia 22.11.2016 bola konajucemu sudu doru€ena Zaloba, ktorou sa Zalobca voci Zalovanému domahal
zaplatenia sumy 164,27 Eur s prisluSenstvom a nahrady trov konania.

2. Okresny sud Nové Mesto nad Vahom vydal dfia 28.02.2017 platobny rozkaz €. k. 12Csp/67/2016-14,
ktorym Zalobe vyhovel v celom rozsahu. Platobny rozkaz bol Zalovanému doruéeny do vlastnych ruk
dna 15.03.2017.

3. Dia 29.03.2017 bol sudu doru€eny odpor Zalovaného vodi vy$Sie uvedenému platobnému rozkazu s
oddvodnenim vo veci samej a zaroven vzniesol namietku premli&ania.

4. Podla § 265 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), ak je mozné VO Veci samej
alebo o jej €asti rozhodnut na zaklade skutognosti tvrdenych Zalobcom, o ktorych sud nema
pochybnosti, najma ak tieto skuto&nosti vyplyvaju z listinnych dékazov, mozno o Zalobe rozhodnut bez
vyjadrenia Zalovaného a bez nariadenia pojednavania aj platobnym rozkazom, v ktorom sa Zalovanému
ulozi, aby do 15 dni od doru€enia zaplatil uplatnenu pefiaznu pohladavku alebo jej Cast’ a nahradil trovy
konania alebo aby v tej istej lehote podal odpor. Vyrok o trovach konania sa na uéely konania o platobnom
rozkaze povaZzuje za uznesenie.

5. Podla § 267 ods. 1 CSP, odpor proti platobnému rozkazu sa musi vecne odévodnit. Ustanovenie
§ 129 sa pri nedostatku vecného odévodnenia nepouzije. V odévodneni Zalovany opiSe rozhodujuce



skuto&nosti, o ktoré opiera svoju obranu proti uplatnenému naroku. K odporu pripoji listiny, na
ktoré sa odvolava, pripadne oznaci dokazy na preukazanie svojich tvrdeni. O tom musi byt Zalovany
v platobnom rozkaze pouceny.

6. Podla § 267 ods. 3 CSP, ak ¢o len jeden zo Zalovanych poda v€as odpor s vechnym odovodnenim,
sud zru8i platobny rozkaz v celom rozsahu a nariadi pojednavanie. To neplati, ak ide o samostatné
spolo¢enstvo podla § 76.

7. Vzhladom k tomu, Ze Zalovany podal proti platobnému rozkazu v€as odpor s vecnym odoévodnenim,
sud vydany platobny rozkaz zrusil v sulade s § 267 ods. 3 CSP.

8. Dna 04.12.2017 bolo sudu dorucené spatvzatie zalobného navrhu v celom rozsahu z dévodu
vznesenej namietky premli€ania zo strany Zalovaného a poZiadal o vratenie asti krateného zaplateného
sudneho poplatku za podanie Zaloby.

9. Podla § 144 CSP, zalobca méZze vziat Zalobu spat.

10. Podlfa § 145 ods. 1, 2, 3 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je Zaloba vzata
spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O €iastoénom spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti
vo veci samej. Ak je Zaloba vzata spat s€asti pred jej doru€¢enim Zalovanému, kona sud o zvySku naroku
bez rozhodovania o zastaveni konania v tejto Casti.

11. Podfa § 146 ods. 1, 2 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZnych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacCalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo pojednavanie. Suhlas
Zalovaného je potrebny vzdy, ak urCity spésob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva z osobitného
predpisu.

12. Sud konanie v sulade s citovanym ustanovenim, s poukazom na dispozi¢né opravnenie Zalobcu v
predmetnom konani, zastavil. K spatvzatiu navrhu nebol potrebny suhlas Zalovaného, vychadzajuc z
ustanovenia § 146 CSP.

13. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

14. Podla § 256 ods. 1 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

15. V danom pripade Zalobca zobral Zalobu spat z dévodu namietky premicania vznesenej zo strany
Zalovaného, teda procesne zavinil zastavenie konania. Z uvedeného dévodu sud podla § 256 ods. 1
CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodol tak, Ze Zalobcovi uloZil povinnost zaplatit’ Zalovanému
nahradu trov konania.

16. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti predmetného
uznesenia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda vy3si sudny uradnik v zmysle
§ 262 ods. 2 CSP.

17. Podla § 11 ods. 3, 4 zdkona ¢€. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z
registra trestov, poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na zacatie konania, odvolania, Zaloby na
obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na zacatie
konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat pred prvym
pojednavanim bez ohladu na to, i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté
z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné. Ak sa navrh na zacatie
konania o rozvod manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prisluSnej indtancii sudov, vrati sa
polovica vSetkych zaplatenych poplatkov. V konani pred spravnym sudom sa poplatok vrati, ak sa
konanie zastavilo, ak sa spravna Zaloba, kasa¢na staznost alebo Zaloba na obnovu konania odmietla
alebo vzala spat pred prejednanim veci. Okrem poplatku v konani o rozvod manZzelstva a poplatku, ktory



sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho Cast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vak
6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

18. Podla § 11 ods. 6 zadkona o sudnych poplatkoch, organy uvedené v § 3, ktoré a) nie su zapojené
do centralneho systému evidencie poplatkov, za$lu bez zbytoéného odkladu odpis pravoplatného
rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku dafovému uradu prislusnému podla trvalého pobytu
alebo sidla poplatnika, ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskdr do 30 dni odo dna dorucenia
odpisu pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy sudov
alebo organ prokuratury nevydal rozhodnutie, zaSle pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia
staznosti podla osobitného zékona a dariovy urad vrati poplatok najneskdér do 30 dni odo dna
doru€enia pisomného upovedomenia, b) su zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov,
zaslu bez zbytoéného odkladu odpis pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku
prevadzkovatelovi systému, ktory poplatok alebo preplatok vrati najneskér do 30 dni odo dfia dorucenia
odpisu pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy sudov
alebo organ prokuratury nevydal rozhodnutie, zaSle pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia
staznosti podla osobitného zakona a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskdr do 30 dni odo
dfia doru€enia pisomného upovedomenia.

19. V danom pripade zaplatil Zalobca sudny poplatok vo vySke 16,50 Eur. Vzhfadom k tomu, Ze k
spatvzatiu zalobného navrhu doslo pred prvym pojednavanim, dbjde k vrateniu siudneho poplatku vo
vySke 9,80 Eur (t. j. krdteného 6,70 Eur). Poplatok bude vrateny prostrednictvom prevadzkovatela
systému (§ 11 ods. 6 zak. o sudnych poplatkoch).

Poucenie:

Proti vyrokom 1. a lll. tohto uznesenia je pripustné odvolanie, ktoré je potrebné podat v lehote 15 dni od
doruéenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Proti vyrokom I. a IV. tohto uznesenia
odvolanie nie je pripustné (§ 357 a § 355 ods. 2 CSP).

Odvolanie mbéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP). Odvolanie len
proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada,
moéze odvolatel rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania (§ 364 CSP).

Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie a) ktorému sudu je urené,
b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) o sa nim sleduje a e) podpis (§ 127 ods. 1 CSP). Podanie
urobené v listinnej podobe treba predlozZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden
rovnopis s prilohami mohol zalozZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis
s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy
toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).



