Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: 400di/8/2020

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 3120208820

Déatum vydania rozhodnutia: 21.04. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Patricie Kepenova

ECLI: ECLI:SK:OSTN:2022:3120208820.4

Opravné uznesenie

Okresny sud Trencin v spore zalobcu: D. W., nar. XX. XX.XXXX, bydliskom XXX XX G. M. XX, ob¢an E.
republiky, pravne zastupeného: JUDr. Ludmila Juréova, advokatka so sidlom kancelarie Michalska ulica
9, 811 01 Bratislava, proti zalovanému: A. C., nar. XX.XX.XXXX, bydliskom XXX XX N. E. XX, ob&an
E. republiky, pravne zastipenému: JUDr. Anna Zedényiova, advokatka so sidlom kancelarie Palackého
85/5, 911 01 Trencin, o zruSenie oddIZenia pre nepoctivy zamer, takto

rozhodol:

I. Opravuje sa zahlavie rozsudku Okresného sudu Tren€in &. k. 400di/8/2020-208 zo dna 18.05.2021
tak, Ze sa dopifia datum narodenia Zalobcu D. W.: XX.XX.XXXX a d&tum narodenia Zalovaného A. C.:
XX XX XXXX.

Il. Opravuje sa zahlavie uznesenia Okresného sudu Trencin &. k. 400di/8/2020-224 zo diia 16.02.2022
tak, Ze sa dopifia datum narodenia Zalobcu D. W.: XX.XX.XXXX a d&tum narodenia Zalovaného A. C.:
XX XX XXXX.

lll. Opravuje sa vyrok uznesenia Okresného sudu Trencin &. k. 400di/8/2020-224 zo dna 16.02.2022
tak, Ze sa dopitia datum narodenia Zalovaného A. C.: XX.XX.XXXX.

odovodnenie:

1. Okresny sud TrenCin rozsudkom &. k. 400di/8/2020-208 zo dna 18.05.2021 zru$il oddIZenie
Zalovaného, o ktorom rozhodol Okresny sud Trenlin uznesenim &. k. 380dk/446/2020-14 zo dna
26.10.2020 a zalobcovi priznal pravo na nahradu trov konania vo¢i zalovanému v rozsahu 100%.
Okresny sud Trenc&in uznesenim &. k. 400di/8/2020-224 zo dha 16.02.2022 ulozil Zalovanému zaplatit
Zalobcovi nahradu trov konania vo vyske XXX,XX eura, do 3 dni od pravoplatnosti uznesenia k rukam
jeho pravneho zastupcu.

2. Dia 19.04.2022 bol tunajSiemu sudu doruéeny navrh Zalobcu na opravu uznesenia Okresného sudu
Trencin &. k. 400di/8/2020-224 zo dha 16.02.2022 doplnenim datumu narodenia stran sporu.

3. Podla § 133 ods. 1 CSP, fyzicka osoba sa v Zalobe ozna&uje menom, priezviskom, adresou trvalého
pobytu alebo pobytu, ddtumom narodenia alebo inym identifikacnym udajom. Podla § 220 ods. 1 zakona
€. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej CSP), v pisomnom vyhotoveni rozsudku sa po slovach
"V mene Slovenskej republiky" uvedie oznagenie sudu, mend a priezviska sudcov rozhodujucich vo
veci, presné oznacenie stran a ich zastupcov, inych subjektov, oznagenie prejednavaného sporu, vyrok,
odbvodnenie, poucenie o lehote na podanie odvolania, o tom, na ktory sud sa odvolanie podava a o
néleZitostiach odvolania, pou¢enie o mozZnosti exekucie a deri a miesto vyhlasenia. Civilného sporového
poriadku.

4. Podla § 236 CSP, v pisomnom vyhotoveni uznesenia sa uvedie oznagenie sudu, ktory ho vydal,
oznalenie stran a ich zastupcov, oznacenie prejednavaného sporu, vyrok, struéné odévodnenie,
poucenie o odvolani a def a miesto vydania uznesenia.

5. V pisomnom vyhotoveni uznesenia doslo k zrejmej nespravnosti, ked v zahlavi rozsudku Okresného
sudu Trendin €. k. 400di/8/2020-208 zo dria 18.05.2021 a v z&hlavi i vyroku uznesenia Okresného sudu
Tren€in &. k. 400di/8/2020-224 zo dfia 16.02.2022 s poukazom na ustanovenie § 220 ods. 1, 236 s
pouzitim § 133 ods. 1 CSP chyba datum narodenia Zalobcu a Zalovaného.



6. Na zaklade citovanych zdkonnych ustanoveni sud vySSie uvedenu zrejmu nespravnost odstranil
vyrokom tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia prostrednictvom
Okresného sudu Tren¢in v dvoch vyhotoveniach. (§ 357 pism. f) CSP)

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, €o sa nim sleduje a podpis a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou
podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania) uviest proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho
sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§ 127 ods. 1 a 2, § 363 CSP). Odvolanie mozno oddvodnit len
tym, Ze

- neboli splnené procesné podmienky,

- sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoCriovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

- rozhodoval vylueny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

- konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

- sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

- sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

- zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

- rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

(§ 365 ods. 1 CSP).



