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Uznesenie

Okresny sud Kosice - okolie samosudkyriou N.. Z. K. vo veci starostlivosti sudu o maloletého M. Q., nar.
XX XXXX, bytom U. XX/XX, U. nad H., zastlpeného koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych
veci a rodiny KoSice, dietata rodi€ov N. W., nar. XX. XX.XXXX, bytom U. XX/XX, U. nad H. a M. Q., nar.
XXX XXXX, bytom U. XX/XX, U. nad H., za u€asti Okresnej prokuratiry KoSice - okolie, B. U. nad H. a
F. 8koly s vyu€ovacim jazykom madarskym U. nad H., v konani o uloZenie vychovného opatrenia

rozhodol:

Uklada malolettmu M. Q., nar. X.X.XXXX, vychovné opatrenie formou dohladu nad jeho vychovou,
ktory bude vykonavany Uradom prace, socialnych veci a rodiny KoSice, za sucinnosti B. U. nad H. a F.
Skoly s vyu€ovacim jazykom madarskym U. nad H..

odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny Kosice podal diia 5.2.2018, podnet na zadatie

konania o uloZenie vychovného opatrenia maloletému M., nakolko je potrebné v zaujme jeho dalSieho
priaznivého psychického vyvinu zabezpecit, ako aj prijat vhodné opatrenia v zaujme ostatnych
maloletych surodencov, na ktorych méze mat’ zaskolactvo maloletého M. nepriaznivy vplyv.

2. Svoj podnet odbvodnil tym, ze malolety. M. sa narodil z druzobného pomeru rodiCov M. Q., nar.
XXX XXXX a N. W., nar. XX XX.XXXX. Z ich vztahu pochadzaju celkovo 3 deti, okrem maloletého M.
maju este vo svojej starostlivosti aj maloletd F. Q., nar. XX.X.XXXX a maloletd Y. Q., nar. XX XX.XXXX.
Rodina byva v rodinnom dome starej matky R. Q., kde maju k dispozicii samostatné byvanie,
pozostavajuce z jednej izby a kuchyne s prisluSenstvom. Domacnost je Ulelne zariadenda, hygiena
domacnosti je na primeranej urovni.

3. Matka N. W. je invalidna déchodkyna, pobera invalidny dochodok v sume 260 eur mesacne. Je tazko
zdravotne postihnuta, ma zrakové postihnutie. Z urovne tunajsieho uradu pobera pefiazny prispevok na
osobnu asistenciu vo vyske 515,69 eur a pefiazny prispevok na kompenzaciu zvySenych vydavkov vo
vySke 18,52 eur. Rodina pobera aj pridavok na deti v sume
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47,36 eur a pridavok na mal. M. v sume 23,68 eur je vyplacany formou osobitného prijemcu Obecnému
uradu U. nad H., z dévodu zaskolactva. Otec M. Q. je toho €asu vo vykone trestu odratia slobody.

4. Malolety M. Q. je Ziakom 7. ro€nika F. 8koly s vyu€ovacim jazykom madarskym U. nad H.. Dochadzku
do 3Skoly méa nepravidelnu. Matka uviedla, Zze malolety M. nenavstevoval Skolu pravidelne, pretoze jej
pomahal v domacnosti, kedZe ona je tazko zdravotne postihnuta a jej druh je vo vykone trestu odnatia
slobody.



5. Okresny sud KoSice - okolie trestnym rozkazom ¢&.k. 5T/68/2017 zo dfia 26.6.2017, bola matka
maloletého M., N. W. uznana vinnou zo spachania precinu ohrozovania mravnej vychovy mladeze.
Sud jej uloZil trest odriatia slobody vo vymere 6 mesiacov, priCom vykon trestu odniatia slobody jej bol
podmieneéne odlozeny na skuSobnu dobu vo vySke 12 mesiacov.

6. Vzhladom na uvedené Urad navrhuje ulozit maloletému M. vychovné opatrenie formou dohfadu nad
jeho vychovou, ktory bude uskutoériovat Urad prace, socialnych veci a rodiny KoSice, za sucinnosti
Obce U. nad H. a F. Skoly s vyu€ovacim jazykom madarskym U. nad H..

7. Sud uznesenim &.k. 19P/40/2018-9 zo diia 13.2.2018, zacal konanie o uloZenie vychovného
opatrenia.

8. Podla spravy Zakladnej Skoly s vyu€ovacim jazykom madarskym v U. nad H. zo diia 27.2.2018,
malolety M. Q., nav&tevuje siedmy ro€nik, plni si 8. rok povinnej Skolskej dochadzky. Je integrovany
podla variantu A Specialnej triedy - iroven mentalnej schopnosti je zniZzena do pasma lahkej mentalne;j
retardacie. Dochadzka je nepravidelna, ma vyrazny pocet neospravedinenych hodin. Jeho vzdelavacie
vysledky su nizke, o ugivo nejavi zaujem, do Skoly chodi nepripraveny. Tazko nadvazuje kontakty. Matka
nejavi zaujem o Studijné vysledky dietata ,so Skolou spolupracuje iba ak je to velmi potrebné, nechodi
na rodi¢ovské zdruZenia.

9. Kolizny opatrovnik v sprave o preSetreni pomerov zo diia 21.3.2018, potvrdil skutoénosti uvedené aj v
podnete na nariadenie vychovného opatrenia a navrhol, aby sud ur&il dohfad nad vychovou maloletého
M. Q., ktory bude vykonavany za suginnosti Uradu prace, socialnych veci a rodiny Kosice, Obce U. nad
H. a Zakladnej Skoly s vyu€ovacim jazykom madarskym U. nad H..

10. Rodicia pri osobnom pohovore uviedli, Ze maloletého M. kazdé rano do Skoly pripravuju. Otec deti
rano odvedie do Skoly, aviak malolety M. cez prestavku z vyu€ovania svojvolne odide. S oboma dcérami
problém nemaju, tieto riadne chodia do 3koly a rodigov respektuju. Setrenie v rodine bolo vykonané
pocas jarnych prazdnin, kedy bol pritomny aj malolety M.. S maloletym bol vykonany vychovny pohovor,
pricom tento prislubil napravu a uviedol, Ze do Skoly bude riadne chodit.
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11. Podfa § 37 ods. 1 zakona €. 36/20005 Z&kona o rodine, nevhodné spravanie sa deti, ako aj
poruSovanie povinnosti rodi€ov, vyplyvajucich z ich rodi€ovskych prav a povinnosti, alebo zneuzivanie
ich prav mbéze kazdy oznamit organu socialnopravnej ochrany deti, obci alebo sudu. Rovnako méze
kazdy oznamit tomuto organu, obci alebo sudu skuto&nost, Ze rodi€ia nemdzu plnit povinnosti
vyplyvajuce z rodi€ovskych prav a povinnosti.

12. Podla § 37 ods. 2, pism. b) Zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud méze
rozhodnut o uloZeni tychto vychovnych opatreni, uréi nad vychovou maloletého dietata dohfad; dohlad
vykonava najma za sucinnosti organu socialnopravnej ochrany deti, obce, sSkoly, nestatnych subjektov
a zariadenia, v ktorom je maloleté dieta umiestnené.

13. Podla § 37 ods. 7 Zakona o rodine, sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma v suginnosti
s organom socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prisluSnym zariadenim.

14. Na z&klade vykonaného dokazovania a zisteného skutkového stavu, a to predovSetkym z podnetu
vychadzajuceho z preSetrenia pomerov v rodine maloletého, ako aj s poukazom na skutoénost, Ze
dohovor zo strany kolizneho opatrovnika matke maloletého nebol ucinny sud rozhodol, Ze je v zaujme
maloletého dietata, pre jeho dalSi priaznivy psychicky vyvoj a elimindciu rizika z&Skolactva, ulozit
maloletému vychovné opatrenie formou dohladu nad jeho vychovou, tak ako je to uvedené vo vyroku
tohto rozhodnutia.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dha
jeho dorucenia na Okresny sud KosSice - okolie.

V odvolani sa popri vdeobecnych nalezZitostiach ( § 127 ods. 1 CSP )
podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu
sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit' len
do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo
veci samej, mozno oddvodnit len tym, Ze a) neboli spinené procesné
podmienky, b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane,
aby uskutoc€riovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doSlo k
poruSeniu prava na spravodlivy proces, ak tento nedostatok nemozno
napravit v konani pred odvolacim sudom, c¢) sud prvej inStancie

v désledku nespravneho pravneho posudenia veci nevykonal navrhované
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dokazy, ak nie je ucelné doplnit dokazovanie odvolacim sudom, alebo d)

nejde o rozhodnutie vo veci samej a dévody, pre ktoré bolo vydané,
zanikli alebo ak také dévody neexistovali.



