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Uznesenie

Okresny sud Velky Krti§ v exekuénej veci opravneného Orange Slovensko, a.s., ICO: 35697270, so
sidlom Metodova 8, 821 08 Bratislava, zast. Bobak, Bollova a spol., s.r.o., advokatska kancelaria, Dr.
VI. Clementisa 10, 821 02 Bratislava, proti povinnému Q., vedenej pod sp. zn. EX 1890/14, sudnym
exekutorom JUDr. Anetta Deme8ova, Exekutorsky urad vo Vrabloch, so sidlom 1. mgja 1053, 952 01
Vrable, o vymozZenie 130,78 Eur s prisluSenstvom, trov predchadzajuceho konania a trov exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu zastavuje.

II. Sudnemu exekutorovi sud nahrada trov exeklcie nepriznava.
odovodnenie:

1. Opravneny dna 20.03.2014 spisal u sudneho exekutora na Exekutorskom urade Vrable do zapisnice
navrh na vykonanie exekucie. Sudny exekutor dfia 14.04.2014 predlozZil sudu navrh na vykonanie
exekucie spolo€ne s exekuénym titulom ( rozsudok Okresného sudu Velky Krti§ zo dfia 15.01.2013, €.k.
1C/108/2012-48, pravoplatny v merite diia 21.01.2013, dfia 05.02.2013 do trov konania a vykonatelny
drfia 24.01.2013 v merite, dfia 08.02.2013 do trov konania) a poziadal sud o udelenie poverenia na
vykonanie exekucie. Sud, kedZe nezistil rozpor navrhu na vykonanie exekucie, Ziadosti o udelenie
poverenie a exeku€ného titulu so zakonom, udelil dfia 17.04.2014 sudnemu exekutorovi poverenie &.
5610 038127 na vykonanie exekucie.

2. Dfia 10.11.2017 sudny exekutor dorugil tunajSiemu sudu navrh opravneného na zastavenie exekucie
zo dfia 06.10.2017 v zmysle ustanovenia § 57 ods. 1 pism. c) Exekuéného poriadku.

3. Podla ustanovenia § 243h ods. 1 zakona &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekulnej
¢innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov, ak tento zdkon v § 243i az
243k neustanovuje inak, exeku¢né konania zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokon¢ia podla predpisov
uginnych do 31. marca 2017. Pravidla pre pridelovanie veci exekutorom podla § 55 ods. 4 a 5 sa pouZiju
len s ohfadom na veci pridelené podla predpisov u€innych po 1. aprili 2017.

4. Podfa ustanovenia § 57 ods. 1 pism. c) Exeku€ného poriadku uc¢inného do 31.03.2017 ( dalej
len Exekuény poriadok"), sud exekuciu zastavi, ak zastavenie exekucie navrhol ten, kto navrhol jej
vykonanie.

5. Vzhladom na uvedené skuto€nosti s prihliadnutim na citované ustanovenie zakona, sud konanie vo
veci exekucie zastavil v zmysle ustanovenia § 57 ods. 1 pism. c) Exeku¢ného poriadku.

6. Podla § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekucnej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu €asu. Ak je exekutor platitelom dane z pridanej



hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.

7. Podla § 200 ods. 1 Exekuéného poriadku, trovami exekucie su odmena exekutora, nahrada hotovych
vydavkov a nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju narok
na nahradu trov potrebnych na u¢elné vymahanie naroku. Povinny ma narok na nahradu trov, ktoré mu
vznikli v suvislosti so vznesenymi namietkami proti exekucii, ak sa namietkam vyhovelo (§ 50).

8. Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

9. Pri rozhodovani o trovach exekucie sud prihliadol na podanie sudneho exekutora zo dfia 06.11.2017,
v ktorom uviedol, Ze neZiada priznat’ naklady spojené s vykonom exekucie, teda si neuplatriuje trovy
exekucie podfa § 14 a nasl. (ako pri zastaveni exekucie) vyhlasky &. 288/1995 Z.z. o odmenéach a
nahradach sudnych exekutorov, a preto mu sud ich nahradu nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord méze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie
vydané a to v lehote 15 dni od dorucenia uznesenia na tunajSom sude. O staznosti rozhoduje sud prvej
indtancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodna, sud staznost odmietne.
Ak je staznost dovodna, sud napadnuté uznesenie zrusi, alebo zmeni; v pripade zruSenia uznesenia je
sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.



