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Spisova znacka: 14C/16/2017

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 1317201030
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava lll, v konani pred sudkyriou JUDr. Annou Moravovou v spore zalobcu : innogy
Slovensko, s.r.0., ICO: 44 291 809, so sidlom: Hviezdoslavovo namestie 13, Bratislava, zastipeny: JUDr.
Marek Hrouda, advokat so sidlom: Krmanova 16, KoSice, a Zalovanej : V.. X. U., nar.: XX.XX.XXXX,
bytom: O. XXXXX/XB, O. o zaplatenie 683,47 ,-eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

. Zalovana je povinna zaplatit Zzalobcovi sumu 657,47,-eur spolu s irokom z omes$kania:
- vo vysSke 5,05% rocne zo sumy 569,23,-eur od 30.10.2015 do zaplatenia

- vo vysSke 5,05% rocne zo sumy 88,24 ,-eur od 05.11.2015 az do zaplatenia

a to vSetko do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Sud vo zvySku zalobu zamieta.
lll. Zalobca ma narok na nahradu trov konania vo vyske 92,4%.

odovodnenie:

1. Zalobou dorué¢enou sudu dfia 27.01.2017, sa Zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu domahal
voCi Zalovanej zaplatenia sumy vo vySke 683,47 Eur s prislusenstvom, ako aj ndhrady trov konania,
titulom neuhradenia ceny za odber zemného plynu Zalovanou na zaklade zmluvy o dodavke plynu.

2. Svoju zalobu oddvodnil tym, Ze diia 18.11.2014 so Zalovanou uzatvoril Zmluvu o zdruZenej dodavke
plynu pre domacnosti, predmetom ktorej bolo poskytovanie dodavok a predaj plynu Zalovanej podla
zdkona €. 251/2012 Z.z. a nariadenia vlady SR ¢&. 409/2007 Z.z. na zaklade ktorej Zalovana ako
odberatefka zemného plynu odberala plyn z distribuénej sustavy na odbernom mieste B. V. XXX, XXXXX
B. V.. Neoddelitefnou suc€ast'ou zmluvy su obchodné podmienky uc¢inné od 01.09.2015. Na zaklade toho
sa Zalovana zaviazala zaplatit' Zalobcovi cenu za dodany plyn stanovenu cennikom platnym v Case
uskuto&nenia dodavky zemného plynu. Zalobca vystavil Zalovanej faktary, pri¢om ta sumu 683,47 ,-eur
za Zalobcom poskytnuté sluzby neuhradil.

3. Sud vo veci rozhodol v skratenom konani - platobnym rozkazom ¢&.k. 14C/16/2017-34 zo dfia
17.08.2017, ten sa v8ak nepodarilo doruéit’ Zalovanej do vlastnych ruk a preto ho sud v zmysle § 266
ods. 3 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich predpisov zrusil.

4. Podla § 290 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej len
,C.s.p.") spotrebitelsky spor je spor medzi dodavatefom a spotrebitefom vyplyvajuci zo spotrebitelskej
zmluvy alebo suvisiaci so spotrebitelskou zmluvou.

5. Podla § 167 ods. 1 C.s.p. ak sud neodmietol Zalobu podla § 129 alebo nerozhodol o zastaveni konania,
doruc¢i Zalobu spolu s prilohami Zalovanému do vlastnych ruk.



6. Podla § 167 ods. 2 C.s.p. spolu s doru€enim Zaloby sud Zalovaného vyzve, aby sa v lehote uréenej
sudom k Zalobe pisomne vyjadril, a ak uplatneny narok v celom rozsahu neuznd, uviedol vo vyjadreni
rozhodujuce skuto&nosti na svoju obranu, pripojil listiny, na ktoré sa odvolava, a oznadil dokazy na
preukazanie svojich tvrdeni.

7. Podla § 292 C.s.p. sud pri prvom procesnom ukone vo vztahu k spotrebitefovi vhodnym spdsobom
spotrebitela poudi o

a) moznosti zastupenia,

b) jeho procesnych pravach a povinnostiach nielen v rozsahu v3eobecnej pou€ovacej povinnosti, ale
pouci ho aj o d6kazoch, ktoré je potrebné predlozit, o0 moznosti podat’ navrh na neodkladné opatrenie
alebo zabezpec&ovacie opatrenie a o inych moznostiach potrebnych na u¢elné uplatnenie alebo branenie
jeho prav.

8. Podla § 106 ods. 1 pism. a) C.s.p. ak nejde o doru€ovanie do elektronickej schranky podfa osobitného
predpisu, o doru€ovanie v osobitnych pripadoch podfa § 107 ods. 2 a adresat neuviedol in( adresu
na dorucovanie, doru€uje sud pisomnosti fyzickej osobe na adresu evidovanu v registri obyvatefov
Slovenskej republiky alebo adresu miesta pobytu cudzinca na izemi Slovenskej republiky podla druhu
pobytu cudzinca.

9. Sud v ramci postupu po zacati konania podla § 167 ods. 1 a 2 C.s.p. v spojeni s § 116 ods. 1 C.s.p.
zistoval skuto&ny pobyt Zalovanej. Na zéklade postovej doru€enky ma sud za preukazané, Ze zalovana
prevzala Zalobu spolu s pougenim a vyzvou na vyjadrenie sa k Zalobe dfia 23.11.2017. Zalovana sa k
Zalobe nevyjadrila.

10. Podla § 297 pism. b) C.s.p. sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je
potrebné nariadit, ak ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran
nie su sporné a hodnota sporu bez prislusenstva neprevySuje 1 000 eur.

11. Podlfa § 219 ods. 3 C.s.p. vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia
pojednavania, oznami miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu a na webove;j
stranke prislusného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud
jej oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

12. KedZe predmetom tohto spotrebitelského sporu (oddévodnenie charakteru sporu je uvedené v
odseku €. 49 tohto rozsudku) bola pohladavka Zalobcu v sume 683,47,- eura bez prislusenstva, teda
hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysovala 1 000,- eur a zaroveri iSlo len o otazku jednoduchého
pravneho posudenia bez spornych skutkovych tvrdeni stran sporu, nebolo podla § 297 pism. b) C.s.p.
na prejednanie sporu potrebné nariadit’ pojednavanie. Sud preto podfa § 219 ods. 3 C.s.p. vyvesil dha
02.03.2018 na uradnu tabulu a webovu stranku sudu oznam, ktorym oznamil miesto a €as verejného
vyhlasenia rozsudku na defi 22.03.2018 o 11:30 hod., €. dveri 8, teda v lehote najmenej pat dni pred
vyhlasenim rozsudku.

13. Ustanovenim § 185 C.s.p. bol zavedeny princip formalnej pravdy, ktorou sa rozumie to, Ze sud pri
rozhodovani vychadza vylu€éne z dékazov, ktoré mu navrhli strany sporu. Proces dokazovania je teda v
novej pravnej Uprave vybudovany vyluéne na principe prejednacom, principe kontradiktérnosti konania,
ako aj koncentraCnej zasade. Sud ma obmedzenu dékaznu iniciativu a tato sa v novej pravnej uprave
presuva na procesné strany. Na zaklade uvedeného preto hodnotenie dékazov zo strany sudu ma oporu
vo vykonanom dokazovani a musi byt v sulade so zasadami formalnej logiky. Preto sud pri posudzovani
skutkovych tvrdeni stran postupuje v sulade s ustanoveniami o prostriedkoch procesnej obrany a utoku
s poukazom na § 181 ods. 4 CSP a v tejto suvislosti sa désledne uplatfiuje princip zodpovednosti strany
sporu za vlastnu procesnu aktivitu alebo pasivitu a za riadne plnenie si svojich povinnosti v suvislosti s
vedenim sudneho konania, ako je zrejmé z ust. § 150 ods. 1 CSP podla ktorého plati, Ze strany maju
povinnost’ pravdivo a uUplne uvadzat podstatné a rozhodujuce skutkové tvrdenia tykajuce sa sporu a
rovnako s poukazom na ust. § 151 a § 153 CSP.

14. Na zaklade oboznamenia sa so Zalobou a predloZzenymi listinnymi dokazmi a to: Zmluva o
zdruZenej dodavke plynu zo dia 18.11.2014, predZalobnej upomienky zo dria 06.12.2015, faktury &.



XXXXXXXXXX, faktura €. XXXXXXXXX, obchodnych podmienok poskytovania univerzalnej sluzby pre
zmluvy o zdruzenej dodavke plynu odberatelom plynu pre kategérie domacnosti ucinné od 01.09.2015
zistil sud nasledovny skutkovy stav rozhodny pre pravne posudenie veci:

15. Zalobca ako pravnicka osoba - podnikatel, podnikajuci v oblasti dodavok zemného plynu a Zzalovana
ako fyzicka osoba - nepodnikatel, uzatvorili diia 18.11.2014 Zmluvu o zdruZenej dodavke plynu pre
domacnosti. Predmetom zmluvy bolo poskytovanie dodavok a predaj plynu Zalovanej podla zakona ¢&.
251/2012 Z.z. a nariadenia vlady SR €. 409/2007 Z.z. a zavazok Zalovanej zaplatit Zalobcovi cenu za
dodany plyn.

16. Zalobca vystavil Zalovanej faktiru &. XXXXXXXXXX zo diia 13.10.2015 na sumu 595,23,-eur s
lehotou splatnosti do 29.10.2015 ako nedoplatok za spotrebu zemného plynu v obdobi od 10.12.2014
do 11.10.2015 ako aj neuhradenych poloZiek z cennika sluZieb , fakturu €. 6800024887 na sumu 88,24-
eur s lehotou splatnosti 04.11.2015 ako nahradu nakladov na preru$enie distribucie.

17. Podla § 1 ods. 2 Obcianskeho zékonnika ob¢&iansky zdkonnik upravuje majetkové vztahy fyzickych a
pravnickych osdb, majetkové vztahy medzi tymito osobami a Statom, ako aj vztahy vyplyvajluce z prava
na ochranu os6b, pokial tieto ob¢ianskopravne vztahy neupravuju iné zakony.

18. Podla § 2 ods. 1 Obgianskeho z&konnika obcianskopravne vztahy vznikaju z pravnych ukonov
alebo z inych skuto&nosti, s ktorymi zakon vznik tychto vztahov spaja.

19. Podla § 488 zakona €. 40/1964 Zb. Obciansky zdkonnik (dalej len ako ,Obciansky zakonnik®)
zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi vznika pravo na plnenie (pohfadavka) od
diZznika a dlznikovi vznika povinnost splnit’ zavazok.

20. Podla § 489 Obcianskeho zakonnika, zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najméa zo zmluv, ako aj
zo spOsobenej Skody, z bezdévodného obohatenia alebo z inych skutoénosti uvedenych v zakone.

21. Podla § 491 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, zavazky vznikaju najma zo zmliv tymto zdkonom
vyslovne upravenych; mozu v8ak vznikat aj z inych zmlav v zakone neupravenych (§ 51) a zo
zmieSanych zmluv obsahujucich prvky réznych zmluv.

22. Podla § 491 ods. 2 Obdianskeho zakonnika, na zavazky vznikajuce zo zmlav v zakone
neupravenych treba pouzit ustanovenia zékona, ktoré upravuju zavazky im najbliZzSie, pokial samotna
zmluva neurcuje inak.

23. Podla § 69 ods. 13 zakona €. 656/2004 Z. z. o energetike a 0 zmene niektorych zakonov v zneni
neskorsich predpisov u¢inného do 31.08.2012 (dalej len ,zadkon &. 656/2004 Z.z.*) ustanovenia zmluv
o dodavke elektriny, o dodavke plynu, o prenose elektriny, o preprave plynu, o distribucii elektriny, o
distribucii plynu a o uskladfiovani plynu, ktoré boli uzatvorené podla doterajSich predpisov, zostavaju v
platnosti, ak nie su v rozpore s tymto zakonom; ustanovenia tychto zmlav, ktoré su v rozpore s tymto
zakonom, su U&astnici zmliv povinni uviest do suladu s tymto zakonom do 31. decembra 2005, inak
stracaju platnost.

24. Podla § 96 ods. 7, veta prva a druha zékona €. 251/2012 Z.z. o energetike, v zneni neskorSich
predpisov(dalej len ,zakon €. 251/2012 Z.z.*), zmluvy uzatvorené podla doterajSich predpisov zostavaju
v platnosti. Ustanovenia zmluv uzatvorenych podla doterajSich predpisov, ktoré su v rozpore s tymto
zdkonom, su ucastnici zmluav povinni uviest do suladu s tymto zdkonom do 31.12.2012.

25. Podla § 17 ods. 1 pism. a) zdkona €. 251/2012 Z.z. odberatel elektriny v doméacnosti a odberatel
plynu v domacnosti okrem prav na ochranu spotrebitefa podla osobitnych predpisov maju pravo pri
dodavke elektriny a dodavke plynu a) uzatvorit' s dodavatelom elektriny alebo dodavatelom plynu zmluvu
0 zdruzenej dodavke elektriny alebo zmluvu o zdruzenej dodavke plynu v sulade s odsekom 7.

26. Podla § 69 ods. 1 pism. a) zakona €. 251/2012 Z.z., dodavatel plynu ma pravo (a) predavat plyn
odberatefom plynu v rozsahu a za podmienok vymedzenych v povoleni na dodavku plynu,



27. Podla § 69 ods. 2 pism. a) bod 1 zakona ¢&. 251/2012 Z.z., dodavatel plynu je povinny (a) ak je
dodavatelom plynu poskytujucim univerzalnu sluzbu (1) uzatvorit zmluvu o zdruzenej dodavke plynu na
vymedzenom Uzemi podla § 17 ods. 1 s kazdym odberatefom plynu v domacnosti, ktory o to poziada,
ak su splnené obchodné podmienky dodavatela plynu, je k dispozicii dostato€na prepravna, distribuéna
a uskladiiovacia kapacita a dostato€né mnozstvo plynu; povinnost’ dodavatefa plynu uzatvorit zmluvu
o dodavke plynu sa nevztahuje na odberatela plynu v domacnosti, ktory za poslednych 12 mesiacov
zavazne poruSil zmluvu o dodavke plynu alebo zmluvu o zdruZzenej dodavke plynu alebo neopravnene
odoberal plyn.

28. Podla § 47 ods. 1 zakona ¢&. 251/2012 Z. z., zmluvou o dodavke plynu sa zavazuje dodavatel
plynu dodavat’ plyn v dohodnutom mnoZstve odberateflovi plynu a odberatel plynu sa zavazuje zaplatit
dodavatelovi plynu za dodany plyn dohodnutu cenu.

29. Podla § 3 pism. ¢/ bod 11 zakona €. 251/2012 Z.z., sa koncovym odberatefom plynu je odberatel
plynu v domacnosti alebo odberatel plynu mimo domacnosti, ktory nakupuje plyn pre vlastnu spotrebu.

30. Podrla § 3 pism. ¢/ bod 12 zadkona &. 251/2012 Z.z., odberatefom plynu v domacnosti fyzicka osoba,
ktora nakupuje plyn pre vlastnu spotrebu v domacnosti.

31. Podla § 82 ods. 1 zakona €. 251/2012 Z.z., neopravnenym odberom plynu je odber (a) bez uzavretej
zmluvy o (1) pripojeni k prepravnej sieti alebo o pripojeni k distribu¢nej sieti, (2) dodavke alebo zdruzenej
dodavke plynu, alebo (3) pristupe do prepravnej siete a preprave plynu alebo pristupe do distribu¢nej
siete a distribucii plynu, (b) nemeraného plynu, (c) bez uréeného meradla alebo s uréenym meradlom,
ktoré v désledku neopravneného zasahu odberatefa nezaznamenava alebo nespravne zaznamenava
odber plynu, (d) merany uréenym meradlom, na ktorom bolo porusené zabezpecenie proti neopravnenej
manipulacii, alebo uréenym meradlom, ktoré nebolo namontované prevadzkovatelom siete, (e) ak
odberatel neumoznil prevadzkovatelovi distribu€nej siete prerusenie dodavky plynu; taky odber sa
za neopravneny odber povazuje odo diia, ked odberatel neumoznil preruSenie dodavky plynu, (f)
ak odberatel nedodrzal obmedzenia uréené dodavatelom plynu, prevadzkovatelom prepravnej siete,
prevadzkovatelom zésobnika alebo prevadzkovatefom distribuénej siete, (g) ak odberatel nedodrzal
zmluvne dohodnuté platobné podmienky, (h) ak odberatel opakovane bez vazneho dévodu neumoznil
pristup k meradlu, aj ked bol na to prevadzkovatelom distribu¢nej siete vopred vyzvany pisomnou
vyzvou, ktorej doru€enie odberatel potvrdil.

32. Podla § 82 ods. 2 zakona €. 251/2012 Z.z., odberatel, ktory neopravnene odoberal plyn, je povinny
uhradit’ dodavatelovi plynu, prevadzkovatelovi prepravnej siete a prevadzkovatelovi distribu€nej siete,
prevadzkovatelovi zasobnika skutoéne vzniknutd Skodu, ak vznikla. Odberatel, ktory neopravnene
odoberal plyn, je povinny uhradit spolu so Skodou aj usly zisk dodavatefovi plynu, prevadzkovatelovi
prepravnej siete a prevadzkovatelovi distribuénej siete.

33. Podla § 82 ods. 3 zdkona €. 251/2012 Z.z., ak nemoZzno vy¢islit skuto€ne vzniknutu Skodu na zaklade
objektivnych a spolahlivych podkladov, pouZije sa spésob vypodtu Skody spdsobenej neopravnenym
odberom plynu ustanoveny vieobecne zavaznym pravnym predpisom vydanym podla § 95 ods. 1 pism.

).

34. Podla § 82 ods. 4 zakona €. 251/2012 Z.z., ak ide o prvy neopravneny odber plynu odberatela
plynu v doméacnosti merany meradlom umiestnenym na verejne pristupnom mieste, na ktorom
bolo porusené zabezpecenie proti neopravnenej manipulacii podla odseku 1 pism. d), vyska Skody
spbsobenej neopravnenym odberom plynu sa ur&i ako cena neopravnene odobratého mnozstva plynu
uréeného pomocou typového diagramu dodavky. Pre vypocet Skody spdsobenej druhym a dalSim takym
neopravnenym odberom plynu na tom istom odbernom mieste sa pouZije postup podla odseku 3.

35. Podla § 1 pism. f) nariadenia vlady &. 409/2007 Z.z. ktorym sa ustanovuju pravidla pre fungovanie
trhu s plynom v zneni neskorSich zmien (dalej len ,nariadenie €. 409/2007 Z.z"), toto nariadenie
vlady ustanovuje pravidla pre fungovanie trhu s plynom, a to pre dodavku plynu a dodavku plynu
domacnostiam.



36. Podla § 18 ods. 1 nariadenia €. 409/2007 Z.z., dodavka plynu sa uskutoCiiuje na zaklade zmluvy
o dodavke plynu.

37. Podla § 18 ods. 2 nariadenia &. 409/2007 Z.z., mnozstvo odobratého plynu sa meria a Uc&tuje na
z&klade udajov ur¢eného meradla alebo diagramu podra § 32.

38. Podla § 18 ods. 3 nariadenia €. 409/2007 Z.z., vyuctovanie dodavky plynu odberatelovi plynu
obsahuje udaje podla uzatvorenych zmluv suvisiacich s dodavkou plynu, a to samostatne vycisleny udaj
o cene za

a) obchodnu ¢innost dodavatela plynu vratane ceny za pristup do zasobnika a uskladfiovanie plynu,
b) pristup do prepravnej siete a prepravu plynu,

c) pristup do distribuénej siete a distribuciu plynu.

39. Podla § 23 ods. 5 nariadenia €. 409/2007 Z.z., vyuc¢tovanie odberu plynu vykonava dodavatel plynu
najmenej jedenkrat ro¢ne formou zuctovacej faktary. Podkladom na zué&tovanie odberu plynu je odpodet
uréeného meradla vykonany plynarenskym podnikom. Ak odberatel plynu v domacnosti nespristupni
uréené meradlo alebo inak znemozni odpocet ur€eného meradla, vystavi dodavatel plynu fakturu na
zaklade pravdepodobného odberu s prihliadnutim na vyvoj skutoéného odberu odberatela plynu v
predchadzajucom zuétovacom obdobi, pocet a typ pripojenych spotrebicov a rozdiely zu&tuje v dalSom
zUc&tovacom obdobi.

40. Podfa § 52 ods. 1 Obcgianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na
pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

41. Podla § 52 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky
iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych a€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to
na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych
obsahom alebo ucelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné. Na v3etky pravne vztahy, ktorych
ucastnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, aj ked by
sa inak mali pouZit normy obchodného prava.

42. Podla § 52 ods. 3 Obcianskeho zakonnika dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy kona v rdmci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Cinnosti.

43. Podla § 52 ods. 4 Obcgianskeho zakonnika spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
¢innosti.

44. Podla § 53 ods. 1 Obcianskeho zakonnika spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat’ ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju
hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne
a zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

45. Podla § 5b zakona ¢&. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitela a 0 zmene zadkona Slovenskej narodnej
rady €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskor8ich predpisov (dalej len ,zédkon €. 250/2007 Z.z.%)
organ rozhodujuci o narokoch zo spotrebitel'skej zmluvy prihliada aj bez navrhu na nemoznost uplatnenia
prava, na oslabenie naroku predavajuceho vocéi spotrebitelovi, vratane jeho preml€ania alebo na inu
zakonnu prekazku alebo zakonny dévod, ktoré brania uplatnit alebo priznat’ plnenie predavajuceho vodi
spotrebitelovi, aj ked by inak bolo potrebné, aby sa spotrebitel tychto skuto&nosti dovolaval.

46. Na zaklade zisteného skutkového stavu bolo nesporné, ze medzi zalobcom a zalovanou vznikol
uzatvorenim zmluvy o zdruZzenej dodavke plynu dria 18.11.2014 podfa § 488, § 489 a § 91 Obcianskeho
zakonnika obcianskopravny zavazkovy vztah, na ktorého Upravu sa vztahuje osobitny predpis zakon &.
251/2012 Z.z., u€inny od 01.09.2012, upravujuci prava a povinnosti Zalobcu ako dodavatela zemného
plynu a Zalovanej ako odoberatela zemného plynu pre domacnost. Vzhladom na povahu uéastnikov
tohto zmluvného vztahu, kedze Zalobca vystupuje ako pravnicka osoba - dodavatel konajuci v rdmci
predmetu svojej podnikatel'skej €innosti (§ 52 ods. 3 Obc&ianskeho zdkonnika) a Zalovany ako fyzicka
osoba - spotrebitel (§ 52 ods. 4 Obgianskeho zakonnika), treba zmluvu o dodavke plynu uzavreti medzi



Zalobcom a zalovanym vymedzit ako spotrebitelsku podfa § 52 ods. 1 Obgianskeho zakonnika a preto
sud musel skumat, & predmetna spotrebitelska zmluva podfa § 53 ods. 1 Obclianskeho zékonnika
neobsahuje ustanovenia, ktoré spésobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych
stran v neprospech spotrebitela.

47. Sud ako organ rozhodujuci o narokoch vyplyvajucich zo spotrebitelskej zmluvy podla § 5b
zakona €. 250/2007 Z.z. o ochrane spotrebitefa prihliadal aj bez navrhu na nemoznost uplatnenia
prava, na oslabenie naroku predavajuceho voc€i spotrebitelovi, vratane jeho preml&ania alebo na inu
zakonnu prekazku alebo zakonny dévod, ktoré brania uplatnit alebo priznat’ plnenie predavajuceho vodi
spotrebitelovi.

48. Sud néarok Zalobcu na zaplatenie ceny za dodavku plynu na zaklade faktdry €. XXXXXXXXXX.,
faktira €. XXXXXXXXX v celkovej vySke 657,47,- eur povazoval za dévodny a preukazany. Nebolo
sporné, Ze cena za dodavku zemného plynu zodpoveda spotrebe Zalovanej, a to s odkazom na
vySSie uvedenu faktdru €. XXXXXXXXXX, fakturu €. XXXXXXXXX ktorej su€astou bol detailny prehfad
spotrebovaného zemného plynu Zalovanou uc¢tovaného v sulade s nariadenim &. 409/2007 Z.z. ako aj
nahrada nakladov na prerusenie distribucie plynu.

49. Vo vztahu k narokom Zalobcu na poplatky za zaslanie upomienky v celkovej sume 5,-eur a
3,-eur( vyplyvajuce z faktury €. XXXXXXXXXX) sud uvadza, Ze takéto naklady nemozno ohodnotit
pausalnou nahradou, kedZe tento narok predstavuje samostatny hmotnopravny narok Zalobcu podfla
§ 121 ods. 3 Obcianskeho zakonnika, definovany ako prisluSenstvo pohladavky, ktory z hfadiska jeho
dovodnosti a vysky treba preukazat, pricom sa velky doraz kladie aj na uc€elnost’ tychto nakladov. To
znamena, Ze ide o nahradu u€elne vynaloZzenych nakladov Zalobcu vzniknutych v suvislosti s uplatnenim
pohladavky, a nie o ich pauSalnu nahradu. V danom pripade v8ak Zalobca vobec neSpecifikoval, aké
konkrétne naklady, okrem postovného podla podacich harkov, mu v suvislosti so zaslanim upomienok,
teda vymahanim pohladavky vznikli.

50. Ako sud uz vy&Sie konstatoval, Zalobca svoje pravo v danej veci odvija od zmluvy, ktord patri k
spotrebitelskym zmluvam v zmysle ust. § 52 a nasl. Obc&ianskeho zakonnika. Zakladnym principom
spotrebitelskych zmluv je, Ze nesmu obsahovat neprijatelni podmienku, teda také zmluvné dojednanie,
ktoré spbsobuje znalnu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela, a to pod sankciou absolutnej neplatnosti takejto zmluvnej podmienky. Zmluvné podmienky
opraviujuce Zalobcu pozadovat od Zalovaného v pozicii spotrebitefa zaplatit rézne poplatky, su
neprijatelnymi, ked poplatku nezodpoveda Ziadne skutoéné realne protiplnenie dodavatela (tzv. tedria
skuto€ného plnenia) a takyto poplatok sluZi len dodévatelovi (vyhradne jeho zaujmom a uctovnym
u&elom) (vid napr. rozhodnutie Krajského sudu Bratislava, sp. zn. 13Co/188/2017). Co sa tyka konkrétne
poplatku za upomienku, na tento niet zakonného naroku a neméze veritelovi patrit za stavu, ak tento
uplatfiuje pausalnu nahradu ujmy za omeskanie. Tento nazor vyslovil vo svojom rozsudku Krajsky sud
Trnava zo dna 13.08.2014, sp. zn. 10C0/27/2013, 10C0/325/2014.

51. Podla § 559 Obcianskeho zakonnika splnenim dlh zanikne. DIh musi byt spineny riadne a v&as.

52. Podfla § 517 ods. 1 vety prvej Obcianskeho zakonnika diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni,
je v omeskani.

53. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

54. Podla § 3 nariadenia vlady SR ¢&. 87/1995 Z.z. v zneni u&€innom od 01. 02. 2013 vySka urokov z
omeskania je o pat percentualnych bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

55. Z&kladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky bola v rozhodnom obdobi vo vyske 0,05 %, tzn.
vychadzajuc z uvedeného, potom vyska urokov z omeskania ku diu uplatnenia si Uroku z omeskania



navrhovatefom bola 5,05 % ro€ne. Vzhladom na to sud priznal Zalobcovi pravo na uroky z omeskania z
diZznej sumy vo vyske 5,05 % a to az do realneho zaplatenia dlZznej sumy Zalovanou Zalobcovi.

56. Podla § 255 ods. 1 C.s.p. sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

57.Podfla § 262 ods. 1 C.s.p. o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

58. Podla § 262 ods. 2 C.s.p. o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej instancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

59. O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud v sulade s principom Uspechu v konani podla §
255 ods. 1 C.s.p. tak, Zze Zzalobcovi ako Uspesnej strane v konani priznal narok na nahradu trov konania
v rozsahu 92,4% ¢&o koreSpondovalo s jej pomerom uspechu v konani, ktory sud vypodital tak, Ze od
uspechu zalobcu, ktory predstavoval 96,20% od¢ital uspech Zalobcu ktory predstavoval 3,8%. O vyske
trov konania rozhodne sud samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré méze strana sporu podat v lehote 15 dni odo dha
dorucenia rozhodnutie na sude, proti ktorému rozhodnutie smeruje (§ 355 ods. 1 C.s.p. v spojeni s §
362 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 C.s.p.).

Ak povinny dobrovofne nesplni, & mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat
navrh na sudny vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



