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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota sudkynou JUDr. Alzbetou Markovou v pravnej veci maloletych deti: H.
Q., nar. XX. XX. XXXX, H. Q., nar. XX. XX. XXXX, bytom W. Q., zasttpenych Uradom prace, socialnych
veci a rodiny Rimavska Sobota, deti rodicov: matky - H. Q., nar. XX. XX. XXXX, bytom V. G. XXX, t. €.
G. XXX a otca - H. Q.A., nar. XX. XX. XXXX, bytom V. G. XXX, zastipeného JUDr. Danou Dalakovou,
advokatkou s miestom vykonu Rimavska Sobota, Daxnerova 2, o navrhu otca na zmenu Upravy prav a
povinnosti rodi€ov k maloletym detom takto

rozhodol:

I.Sud meni rozsudok Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn. 10P/3/2017 zo diha 15.06.2017 v Casti
o zvereni maloletych deti H. Q., nar. XX.XX.XXXX a H. Q., nar. XX.XX.XXXX, a zveruje maloleté
deti do osobnej starostlivosti otca, ktory bude maloleté deti zastupovat a spravovat ich majetok.

I.Matka je povinna prispievat na vyzivu maloletého H. Q. a maloletého H. Q. vyzivhym vo vyske po
30 % zo sumy zivotného minima uréeného podla osobitného zakona na kazdé dieta, vzdy do 25-teho
dfia v mesiaci vopred k rukam otca, po¢nuc diiom 01.04.2018.

[11.Sud styk matky s maloletymi detmineupravuje.

IV.Ziaden z Gi¢astnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1.0tec sa podanym navrhom domahala zmeny Upravy prav a povinnosti rodi¢ov k maloletym detom z
dévodu, Ze samotné deti prejavili Zelania zostat v jeho starostlivosti.

2.Na pojednavanie sa nedostavila matka deti, doruenie predvolania ma vykazané, svoju neucast
vopred ospravedinila a suhlasila s prejednanim a rozhodnutim veci v jej nepritomnosti, sud preto vec
prejednal a rozhodol v nepritomnosti matky.

3.Pravna zastupkyna otca na pojednavani uviedla, Ze trvaju na podanom navrhu v sulade s jeho
pisomnym vyhotovenim. Uviedla, Ze zmena Upravy prav a povinnosti rodi€ov k maloletym detom je
jednoznaéne v ich zaujme, nakolko doteraz boli deti odli&ené od svojej sestry. Dalej vypovedala, Ze po
podani navrhu ich kontaktovala matka, ktora so zmenou zverenia suhlasila.

Pravna zastupkyna si uplatnila trovy pravneho zastupenia v plnej vyske.

4.0Otec maloletych sa pripojil k vypovedi svojej pravnej zastupkyne. Uviedol, Ze deti sa nachadzaju v jeho
starostlivosti od decembra 2017. S maloletymi nema Ziadne vychovné problémy a deti akceptuju aj jeho
suc€asnu partnerku, ktord mu s starostlivosti o deti poméaha. Otec deti je vedeny v evidencii uchadzacov
0 zamestnanie a je poberatefom davky v hmotnej nidzi vo vySke 250 € mesacne.



5.Kolizny opatrovnik doporudil podanému navrhu vyhoviet, poukazal pritom na vypoved deti, ktoré
vyjadrili jednoznacné Zelanie zostat v starostlivosti otca. VyZivovaciu povinnost matky navrhol uréit v
minimalnej vy8ke, nakolko je nezamestnana.

6. Podla §-u 26 Zakona o rodine ak sa zmenia pomery, sud mdZze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o
vykone rodi€¢ovskych prav a povinnosti alebo dohodu o vykone rodiCovskych prav alebo povinnosti.

Podla §-u 62 Zakona o rodine

ods. 1/ Plnenie vyzivovacej povinnosti rodiov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do €asu,
kym deti nie su schopné sa samé Zivit;

ods. 2 / Obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich schopnosti a moznosti a
majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat sa na Zivotnej Urovni rodicov;

ods. 3/ Kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju
vyZivovaciu povinnost’ v minimalnom rozsahu vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené
neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona;

ods. 4/ Pri ureni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory z rodiov a v akej miere sa o
dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost rodi¢ov o domacnost;
0ods.5/ VyzZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani schopnosti, mozZnosti a
majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Uvahy vydavky povinného rodi¢a, ktoré nie je
nevyhnutné vynaloZit.

ods. 6/ Ak je maloleté dieta zverené do striedavej osobnej starostlivosti rodiCov, sud pri uréeni vyzivnhého
prihliadne na dizku striedavej osobnej starostlivosti kazdého rodi¢a alebo sid méze rozhodnut aj tak,
Ze pocas trvania striedavej osobnej starostlivosti rodi€ov vyzivné neuréuje.

Podla §-u 65 Zakona o rodine

ods. 1/ Ak rodic¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah ich vyzivovacej povinnosti alebo
schvali ich dohodu o vyske vyZivného;

ods. 2/ Sud postupuje rovnako aj v pripade, ak rodicia spolu Ziju, ale jeden z nich svoju vyzivovaciu
povinnost vo&i maloletému dietatu dobrovolne neplni;

ods. 3/ Vyzivné plnoletych deti upravi sud len na navrh.

Podla §-u 75 Zakona o rodine

ods. 1/ Pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby opravneného, ako aj na schopnosti,
moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného
prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez dblezitého dévodu vyhodnejSieho zamestnania, zarobku,
majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané majetkové rizika, ktoré povinny na seba
berie.;

ods. 2/ Vyzivné nemozno priznat, ak by bolo v rozpore s dobrymi mravmi; to neplati, ak ide o vyzivné
pre maloleté dieta.

Podla §-u 77 Zakona o rodine

ods. 1/ Pravo na vyZzivné sa nepreml€uje. Mozno ho v3ak priznat len odo dria zacatia sudneho konania.
VyZivné pre maloleté dieta mozno priznat najdlhSie na dobu troch rokov spatne odo dria za€atia konania,
ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

ods. 2/ Prava na jednotlivé opakujuce sa plnenia vyZivhého a ostatné prava na pefiazné plnenia
vyplyvajuce z tohto zédkona sa preml&uju.

7.Manzelstvo rodi€ov maloletych deti bolo rozvedené rozsudkom tunajsieho sudu sp. zn. 10P/3/2017
zo dniia 15. 06. 2017, ktorym boli maloleté deti zverené do osobnej starostlivosti matky. Vykonanym
dokazovanim bolo preukazané, Ze osobnu starostlivost o deti zabezpeduje od decembra 2017 otec.
Matka so zmenou Upravy prav a povinnosti rodiCov k maloletym detom suhlasila. Sud zo spravy z
pohovoru s maloletymi detmi zistil, Ze deti sa rodinnom prostredi u otca citia dobre a upevnili si aj svoj
vztah so sestrou. Sud preto podanému navrhu vyhovel v plnom rozsahu. Vyzivovaciu povinnost matky
stanovil v sulade s ustanovenim § 62 ods. 3 zakona o rodine s prihliadnutim na jej su€asné socialne
pomery.



8 O trovach konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku v zmysle ktorého
Ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania ak tento zakon neustanovuje inak.

9.Trovy pravneho zastupenia pravnej zastupkyne otca budu uhradené podla § 15 ods. 2 zakona
Cislo 327/2005 Z.z. v zmysle ktorého ak opravnenej osobe nebola priznana nahrada trov pravneho
zastupenia, advokatovi prizna centrum odmenu za pravne zastupovanie podla ustanoveni osobitného
predpisu.

10.Podfa ustanovenia §-u 2 pism. ¢/ zakona &. 601/2003 Z.z. o Zivotnom minime, za Zivotné minimum
fyzickej osoby alebo fyzickych oséb, ktorych prijmy sa posudzuju podla §-u 3 z&kona ¢&. 601/2003
Z. z. spoloéne sa povazuje suma 69,040€ mesacne, ak ide o zaopatrené neplnoleté dieta alebo o
nezaopatrené dieta. V zmysle §-u 5 citovaného zdkona sa sumy uvedené v §-e 2 upravia vzdy k 1.7.
beZného kalendarneho roka. Od 01.07.2013 bola v zmysle uvedeného upravena vyska Zivotného minima
na sumu 91,06 € mesacne, minimalna vyZivovacia povinnost je teda Ciastka 27,32 € mesacne ( 30%
zo sumy 91,06 €).

Pokial déjde k zakonnej zmene vySky sum tohto Zivotného minima v nadvaznosti na tuto zmenu, sa
zmeni adekvatne aj vySka vyzivného na dieta a rodigia su povinni po¢nuc od uginnosti zmeny platit
vyzivné v sume vypocitanej ako 30% z aktualnej sumy Zivotného minima na neplnoleté, nezaopatrené
dieta podla zakona o zivotnom minime.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia na podpisanom
sude ku Krajskému sudu v Banskej Bystrici. Podla § 363 Civilného sporového poriadku v odvolani sa
popri vdeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).. Podla § 365 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len
tym, Zze a) neboli splnené procesné podmienky, b) sid nespravnym procesnym postupom znemoznil
strane, aby uskutoc¢fiovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruseniu prava na
spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, d) konanie ma inu
vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, €) sud prvej inStancie nevykonal
navrhnuté dbékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti, f) sud prvej inStancie dospel na
zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji,
pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku,
ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sidu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho
posudenia veci., (2) Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit’ aj tym, Ze pravoplatné
uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v
odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. (3) Odvolacie dévody a doékazy na ich
preukéazanie mozno menit' a dopifiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. av § 62 a § 63
Civilného mimosporového poriadku..

Odvolanie treba predlozit s potrebnym poc¢tom rovnopisov podla § 127 Civilného sporového poriadku.

Ak povinny dobrovolne nepini €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia v €asti ktorym bola upravend starostlivost o maloleté dieta podla
ustanoveni § 370 a nasledujucich Civilného mimosporového poriadku.

Podra § 44 Civilného mimosporového poriadku rozsudky o vyzivhom su vykonatelné doruc¢enim.

Ak povinny dobrovolne neplni €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie v €asti, ktorou bola upravena
penazna povinnost vo vztahu k maloletému dietatu opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie
podla zakona Cislo 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti v zneni neskorSich
predpisov.



