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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica, v pravnej veci starostlivosti o maloletu: A. B. C., nar. XX. XX.XXXX, t.€. v
nahradnej osobnej starostlivosti starej matky, zastpena v konani opatrovnikom: Urad prace, socialnych
veci a rodiny v Banskej Bystrici, dieta matky: D. E., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom D. a otca: F. C., nar.
XX XX XXXX trvale bytom D., za Ucasti starej matky: D. A., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom G. G., H. I.
XXXX/XX, o ustanovenie majetkového opatrovnika, takto

rozhodol:

I. Sud maloletej A. B. C., nar. XX.XX.XXXX ustanovuje majetkového opatrovnika v osobe D. A., nar.
XX XX XXXX, ktora je opravnena za maloletd prevziat finanéné prostriedky z titulu odSkodnenia vo
vyske 5.200,- € a je povinna tieto finanéné prostriedky vlozit na uéet vedeny v J., K., vedeny na meno
maloletej A. B. C., nar. XX. XX.XXXX, €islo tctu: IBAN: A. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX a spravovat
majetok a financné prostriedky maloletej s tym, Ze vyber uvedenych finanénych prostriedkov je viazany
na suhlas sudu, do doviSenia pInoletosti maloletej.

Il. Majetkovy opatrovnik je opravneny na vSetky ukony ktoré su bezné a na Ukony ktoré nie su bezné
je potrebny suhlas sudu.

lll. Majetkovy opatrovnik je povinny kazdy rok k 31.01. a k 31.07. predkladat sidu spravy o nakladani
s majetkom a finan&nymi prostriedkami maloletej a po skonéeni vykonu funkcie majetkového opatrovnika
predlozit sudu zaverecny Ucet zo spravy majetku maloletej, najneskdr do 2 mesiacov po zaniku funkcie
majetkového opatrovnika.

IV. Ziaden z Uéastnikov ne ma ndarok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Diia 04.03.2024 Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky (dalej len ako ,,ministerstvo")
dorudilo tunajSiemu sudu podnet na ustanovenie majetkového opatrovnika maloletej A. B. C., nar.
XX XX XXXX. Maloleta bola rozhodnutim Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 37P/103/2023-128
20 06.11.2023, pravoplatny dia 22.12.2023 zverena do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky
D. A., nar. XX.XX.XXXX, ktora je povinna zabezpelovat osobnu starostlivost o maloletd v rovhakom
rozsahu ako rodicia a je opravnena maloletu zastupovat a spravovat jej majetok len v beZznych veciach.
Rozhodnutim ministerstva Cislo S-MSSR-006615/2023 z 19.02.2024 bola maloletej ako obeti nasilného
trestného €inu podla zakona €. 274/2017 Z. z. o obetiach trestnych inov a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon &. 274/2017 Z. z) priznané finan¢né
odSkodnenie vo vySke 5.200,- € za nemajetkovl ujmu, ktoru utrpela v priebehu mesiacov jul az august
2019. Vzhladom k tomu, Ze stara matka maloletej je opravnena maloletl zastupovat’ a spravovat' jej
majetok len v beZnych veciach je potrebné ustanovit maloletej majetkového opatrovnika.

2. Na zaklade tohto podnetu tunaj$i sud uznesenim sp. zn. 37P/35/2024 — 8 zo dfia 11. 03. 2024
zacCal v zmysle ust. § 23 ods. 2 zdkona ¢. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len



,CMP*) z uradnej povinnosti konanie o ustanovenie majetkového opatrovnika maloletej A. B. C., nar.
XX XX XXXX.

3. Stara matka maloletej sa k ustanoveniu do funkcie opatrovnika vyjadrila v podani doru¢enom sudu dna
19.03.2024, v ktorom uviedla, Ze suhlasi s ustanovenim do funkcie majetkového opatrovnika malolete;.
Dalej uviedla, Ze maloleté jej bola zverena do nahradnej osobne;j starostlivosti, priom rodi¢ia maloletej
nie su spdsobili sa starat o maloletu ani spravovat’ jej majetok. Matke maloletej aktualne skoncila
vazba, ale s maloletou nie je v Ziadnom kontakte. Otec maloletej je toho €asu v Ustave na vykon trestu
odnatia slobody, s maloletou sa tiez nekontaktuje. Stard matka vyjadrila obavu, Ze by rodi€ia maloletej
nenakladali s majetkom maloletej v jej najlepSom zaujme. Maloletd ma zriadeny ucet v banke na jej
meno, ktory aj pouziva. Z dévodu, Ze bola na fiu za¢ata exekucia kvéli cestovnému tam ma v8ak len
nizku sumu. Ked mala maloleta 10 rokov, cestovala do Skoly autobusom bez cestovného listka, pretoze
jej rodicia nedali peniaze na cestovné. Nasledne neboli schopni za fiu zaplatit' pokutu 30,- € a tak sa
jej dih vy&plhal na sumu 628,- €, ktoré exekutor stiahol z perfiazi maloletej, akonahle jej bol zaloZeny
ucet na jej meno v Case, ked bola v centre pre deti a rodiny. Z dévodu obavy o dalSie exekucie na
maloletu jej preto odklada peniaze na poducet jej manzela, kde je aj stard matka disponentom. Maloleta
tam ma aktualne uSetrent sumu cca 1.200,- €, kde jej mesacne posiela 50,- €, priCom na tento poducet
presunula aj zvy3né peniaze z centra pre deti a rodiny z doby, kedy tam bola maloleta umiestnena.

4. Opatrovnik maloletej v pisomnom vyjadreni zo dfia 26.03.2024 k ustanoveniu majetkového
opatrovnika navrhol s ohfadom na uz vyjadreny suhlas starej matky maloletej, aby ju sud ustanovil za
majetkového opatrovnika maloletej. Uviedol, Ze rodi¢ia svojim konanim a spésobom Zivota nedavaju
zaruku v spravovani majetku maloletej v jej zaujme, a preto je v zaujme maloletej, aby jej sud ustanovil
majetkového opatrovnika. Dalej uviedol, Ze maloleta Zije v doméacnosti starej matky v 3-izbovom byte,
kde s nimi Zije aj manzel starej matky. Byt je vo vlastnictve starej matky. Maloletd ma v domacnosti
vytvoreny vhodny priestor pre svoj zdravy fyzicky a psychicky vyvin. Maloleta navstevuje 2. ro¢nik
Hotelovej akadémie v Banskej Bystrici, jej vysledky v Skole su vyborné, najviac ju bavi prax. Chodi na
doucovanie z ekonomiky, nemciny a biolégie. Maloleta A. chodi aj na brigady do arabskej reStauracie
Yalla Habibi v Banskej Bystrici. Vo volnom &ase rada Cita, chodi von s kamaratkami. Stara matka
aktualne nepracuje. Manzel starej matky je SZCO, ma vlastnu firmu SBM Trade s.r.o. PreSov a jeho
prijem je okolo 2.000,- € mesacéne. Stara matka pobera rodinné pridavky v sume 60,- €, opakovany
prispevok dietatu zverenému do nahradnej osobnej starostlivosti v sume 220.20,- € a ndhradné vyzivné
vo vy8ke 86.83, - €. Vydavky uviedla: najom a inkaso 250,- €, TV, telefény a internet 50,- €, strava
700,- €, hygiena 100,- €, strava v Skole 45,- €, stuzkova mesacne 15, - €. Ekonomicka situacia rodiny
je na primeranej urovni. Maloleta ma so starou matkou a jej manzelom vefmi dobry vztah. Maloleta je
nekonfliktna, pomaha v domacnosti, stard matku a jej manzela reSpektuje. Stara matka neavizuje Zziadne
vychovné problémy s maloletou. S rodinou pracuje aj Centrum Navrat, 0.z., na zaklade odporu&ani
vykonavania opatreni socialnopravnej ochrany a socialnej kurately, zameranych na podporu nahradnej
rodiny pri zvladani ndro&nych situacii. Maloleta nie je v Ziadnom kontakte so svojimi biologickymi rodiémi.
Matka maloletej bola prepustena z ustavu na vykon trestu odhatia slobody, aktualne Zije u sestry matky.
Maloleta sa obava, Ze ju bude matka vyhladavat, odmieta byt' s matkou v akomkolvek kontakte. Matka
maloletl nekontaktovala Ziadnym spésobom. Otec maloletej sa aktualne nachadza vo vykone trestu
odniatia slobody, maloleta sa s nim rovnako odmieta kontaktovat akymkolvek spésobom.

5. Rodicia maloletej sa napriek vyzve sudu pisomne vo veci nevyjadrili, na pojednavanie sa nedostavili,
boli v konani nedinni, a preto sud s poukazom na ustanovenie § 31 CMP s § 180 CSP konal a rozhodol
dria 03.06.2024 v nepritomnosti rodiCov.

6. Stara matka maloletej na pojednavani opatovne vyjadrila suhlas s ustanovenim do funkcie
majetkového opatrovnika maloletej. Uviedla, Ze vie, o je obsahom tejto funkcie. Maloleta je v jej
domacnosti od novembra 2023, s maloletou nema Ziadne problémy, Ziadne konflikty ani zo Skoly
neavizuju Ziadne problémy. Pomaha jej aj doma, reSpektuje ju, ako aj jej manzela. Maloleta nevlastni
Ziadnu nehnutelnost. Maloleta mala exekucie kvdli tomu, Ze jej rodi¢ia nedali peniaze na autobus, neboli
schopni zaplatit pokutu 30,- €, zo ¢oho jej nasledne vznikol dih cca 600,- €, preto vytvorila maloletej
poducet, aby jej nesiahali na peniaze z vyzivného kvéli exekucii, za ktori nemdze. Maloleta si chce robit’
aj vodiCsky preukaz, chodi aj na brigady, snazi sa si nejaké peniaze zarobit aj sama. Vie o tom, Ze jej
bola priznana taka suma odskodného, riesili to spolu aj s advokatom, ktory jej bol priznany na uplatnenie
Ziadosti o odSkodnenie. Maloleté nie je v Ziadnom kontakte s rodiémi. Ked jej otec iSiel do vykonu trestu,



chcel na maloletu jej rodny list, maloleta s nim vSak odmietla komunikovat. Otec disponuje rozhodnutim
0 nahradnej osobnej starostlivosti aj o tom, Ze mu je urené vyzivné, inak s maloletou nekomunikoval.
Matka sa o maloletu tiez nezaujimala, ked bola prepustena z vazby, maloleti nekontaktovala. Nie je
s fou v Ziadnom kontakte, pri€om aj maloletd sa odmieta s matkou stretnut. Stara matka uviedla, Ze ma
plnu spdsobilost na pravne ukony. Aktualne nema Ziadny zédznam v registri trestov, iba jeden z minulosti.
Priestupky nema Ziadne. Spory ani nezhody so susedmi nema. Je si vedoma funkcie majetkového
opatrovnika aj pripadnych nasledkov, pricom bude tuto funkciu vykonavat riadne a v zaujme malolete;.

7. Opatrovnik maloletej na pojednavani uviedol, Zze rozsudkom Okresného sudu Banska Bystrica
sud zrusil ustavnu starostlivost nad maloletou A. B. C., nar. XX XX.XXXX a zveril ju do nahradnej
osobnej starostlivosti starej matky D. A., nar. XX XX XXXX, bytom H. I. XX, G. G.. Uznesenim
Okresného sudu Banska Bystrica sud za¢al konanie o ustanovenie majetkového opatrovnika na zaklade
podnetu Ministerstva spravodlivosti SR. Matka maloletej bola prepustena z ustavu na vykon trestu
odnatia slobody a aktualne sa zdrziava na Uradu neznamom mieste. Otec maloletej sa aktualne
tiez nachaddza vo vykone trestu odhatia slobody. Maloletd odmieta komunikovat s biologickymi
rodiCmi a nie je s nimi v Ziadnom kontakte. Rodiia maloletej svojim konanim a spdsobom Zivota
nedavaju zaruku, Ze budu spravovat majetok maloletej v jej zaujme a je v zaujme maloletej, aby sud
ustanovil majetkového opatrovnika. Vzhfadom na skuto€nost, Ze stara matka maloletej s ustanovenim
majetkového opatrovnika suhlasi, je si vedoma vSetkych pravnych ukonov, ktoré z toho vyplyvaju
a zaroven je predpoklad, Ze funkciu majetkového opatrovnika bude vykonavat v zaujme maloletej,
odporucil sudu ustanovit za majetkového opatrovnika stard matku maloletej.

8. Z lustracie v ZVJS bolo zistené, Ze otec maloletej sa nachadza v ustave na vykon trestu odnatia
slobody v Banskej Bystrici od 26.02.2024 do 26.02.2025.

9. Z oznamenia Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon trestu odiatia slobody Bratislava, Chorvatska
5 zo diia 07.05.2024 sud zistil, Ze matka maloletej bola vo vykone vazby od 05.05.2023 do 13.03.2024,
pricom uviedli, Ze by sa mala nachadzat na adrese H. XX, G. G., ktoru uviedla, prio€m adresu trvalého
bydliskama D., L. G...

10. Z uradného zaznamu zo dria 30.05.2024 vyplynulo, Ze sud telefonicky kontaktoval sestru matky,
p. K. (predtym M.), ktora sudu uviedla, ze matka maloletej u nej po prepusteni z vazby chvilu byvala,
momentalne v3ak nema o nej Ziadne informacie a nevie kde sa nachadza.

11. Z centralnej evidencie spravnych deliktov a priestupkov vyplyva, ze stara matka maloletej nema
evidovany Ziadny zaznam.

12. Z odpisu registra trestov na staru matku maloletej vyplyva, Ze tato ma evidovany jeden zaznam,
odsudenie zo dha 22.11.2013, pricom odsudenie je zahladené, na pachatela sa hfadi akoby nebol
odsudeny. Jedna sa o trestny ¢in podfa § 289 ods.2 Trestného zakona.

13. Lustraciou v bankach bolo zistené, Ze maloletd ma evidovany bankovy u&et v Tatra banke, a.s..
s uctovnym zostatkom ku driu 07.05.2024 vo vyske 20,92 € a v PoStovej banke, a.s. s uctovnym
zostatkom ku driu 07.05.2024 vo vyske 0,- €.

14. Lustraciou v sudnom registri sud zistil, Ze na maloletd boli vedené na Okresnom sude Banska
Bystrica dve exeku&né konania, pod sp. zn. 68Ek/2125/2020 bolo na tunajSom sude vedené konanie
na vymozenie istiny 141,40 € + uroky z omeSkania + trovy exekucie 61,91 € od maloletej. Sudny
exekutor dorugil dfia 27.10.2022 sudu do exekuéného konania Upovedomenie o ukonceni exekucie &.
217EX 14/21 spolu s kone€nym vyuétovanim zo dia 24.10.2022. Z upovedomenia sud zistil, Ze v rdmci
exekucie bolo vymoZzZenych spolu 357,72 € (vratane trov exekutora). Pod sp. zn. 21Ek/2371/2022 bolo
na tunajSsom sude vedené druhé exekuéné konanie na vymozZenie nakladov spojenych s uplatnenim
pohladavky vo vySke 79,86 € + trovy exekucie vo vySke 64,33 €. Sudny exekutor dorucil dria 27.04.2023
sudu do exekuéného konania Upovedomenie o ukonceni exekucie €. 420EX 977/22 spolu s kone&nym
vyuctovanim zo dna 26.04.2023. Z upovedomenia sud zistil, Ze v ramci exekucie bolo vymoZzZenych
spolu 250,99 € (vratane trov exekutora). Spolu bolo od maloletej vymozZenych 608,71 €.



15. Z opatrovaneckého spisu maloletej vyplyva, Ze maloletd pochadza z mimomanzelského vztahu
rodiCov. V dosledku nedostatognej starostlivosti rodi€ov o maloletu, uznesenim Okresného sudu Banska
Bystrica, sp. zn. 37P/132/2019-25 zo dha 13.06.2019, pravoplatnym dfia 01.10.2019 bola maloleta
docasne zverena do starostlivosti tety N. M., nar. XX. XX XXXX, bytom G. XX, G. G.. Nasledne na zaklade
Ziadosti tety maloletej, nakolko ta nezvladala zabezpeCovat starostlivosti o malolett, sud uznesenim
Okresného sudu Banska Bystrica, sp. zn. 32P/211/2020-23 zo dfia 07.10.2020, pravoplatnym dna
08.12.2020 zrusil uznesenie Okresného sudu Banska Bystrica, sp. zn. 37P/132/2019-25 zo dna
13.06.2019 v celom rozsahu a nariadil tete odovzdat maloletd doCasne do starostlivosti Centra pre
deti a rodiny Srdie€ko, Signal ohrozenia o.z., Wolkerova 26, Banské Bystrica (dalej len ,centrum®). Vo
veci samej sud rozsudkom Okresného sidu Banska Bystrica, sp. zn. 32P/211/2020 zo dfia 21.04.2021
nariadil nad maloletou ustavnu starostlivost realizovanu v centre. Rozsudkom Okresného sudu Banskéa
Bystrica, sp. zn. 37P/103/2023-128, vykonatelnym dfia 22.12.2023, pravoplatnym diia 22.12.2023, sud
zru$il ustavnu starostlivost nariadenu nad maloletou a maloletu zveril do nahradnej osobnej starostlivosti
starej matky D. A., nar. XX XX.XXXX, bytom H. . XXXX/XX, G. G., ktora je povinna zabezpeovat
osobnu starostlivost o maloletd v rovnakom rozsahu ako rodi€ia a opravnena maloletu zastupovat
a spravovat jej majetok v beznych veciach. Rodi¢om sud uloZil povinnost prispievat na vyzivu maloletej
vyzivnym na G¢et UPSVaR Banska Bystrica, matke vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima a otcovi
vo vyske 50,- € mesacne.

16. Podla § 32 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z.z. o rodine (dalej len ,Zakon o rodine®), rodi€ia su povinni
spravovat’ majetok maloletého dietata s nalezitou starostlivostou.

17. Podla § 33 Zakona o rodine, ak su zaujmy maloletého dietata suvisiace so spravovanim jeho majetku
ohrozené a rodicia sami neurobili alebo nie su schopni urobit vhodné opatrenia na ochranu majetku, sud
méZze na tento ucel ustanovit maloletému dietatu majetkového opatrovnika; tomuto rozhodnutiu nemusi
predchadzat’ rozhodnutie o obmedzeni rodiCovskych prav a povinnosti. Majetkovym opatrovnikom sa
mdbze stat’ fyzicka osoba, ktora s ustanovenim za majetkového opatrovnika suhlasi, je spésobila na
pravne Ukony v plnom rozsahu a spifia predpoklad, Ze funkciu majetkového opatrovnika bude vykonavat
v zaujme maloletého dietata. Ak nebolo mozné ustanovit za majetkového opatrovnika Ziadnu fyzicku
osobu, sud ustanovi za majetkového opatrovnika obec alebo int pravnickd osobu, ktora s ustanovenim
za majetkového opatrovnika suhlasi a spifa predpoklad, Ze funkciu majetkového opatrovnika bude
vykonavat’ v zaujme maloletého dietata. V rozhodnuti o ustanoveni majetkového opatrovnika podla
odseku 1 sud uvedie konkrétny rozsah majetku, ktory bude opatrovnik spravovat, sp6sob nakladania s
nim a lehoty, v ktorych je majetkovy opatrovnik povinny predkladat sudu spravy o nakladani s majetkom
maloletého dietata. Majetkovy opatrovnik nesmie pri vykone spravy majetku brat' na seba neprimerané
majetkové rizika. Za riadny vykon svojej funkcie zodpovedd sudu a podlieha jeho pravidelnému dohladu.
Sud md6ze podmienit platnost’ pravneho ukonu majetkového opatrovnika svojim suhlasom. Za poruSenie
povinnosti pri spravovani majetku zodpoveda majetkovy opatrovnik podla vSeobecnych predpisov o
nahrade Skody. Pri vykone spravy majetku maloletého dietata majetkovym opatrovnikom sa pouzije
osobitny predpis. Zaverecny ucet zo spravy majetku dietata je majetkovy opatrovnik povinny predlozit
sudu najneskér do dvoch mesiacov po skonceni svojej funkcie. Majetkovy opatrovnik ma pocas vykonu
svojej funkcie pravo na nahradu nakladov spojenych so spravou majetku maloletého dietata a na
primerant odmenu z vynosu majetku maloletého dietata po skoncéeni svojej funkcie. VySku odmeny
urci sud.

18. Podla § 34 ods. 1 Zakona o rodine, funkcia majetkového opatrovnika podla § 33 zanika

a) dosiahnutim plnoletosti dietata,

b) smrtou maloletého dietata,

c¢) smrtou alebo zanikom majetkového opatrovnika,

d) pravoplatnym rozhodnutim sudu o zaniku dévodu, pre ktory bol majetkovy opatrovnik ustanoveny,
e) pravoplatnym rozhodnutim sudu o pozbaveni majetkového opatrovnika jeho funkcie alebo o jeho
odvolani.

19. Podla § 34 ods. 2 Zakona o rodine, sud pozbavi majetkového opatrovnika funkcie na jeho navrh.
20. Podla § 34 ods. 3 Zakona o rodine, sud odvola majetkového opatrovnika, ak strati spésobilost na

vykon funkcie, porusuje svojej povinnosti alebo ak zneuZiva svoje prava vyplyvajuce z majetkového
opatrovnictva.



21. Podla § 610 ods. 3 z. &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej &innosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zdkonov doruéenim upovedomia o ukonéeni exekucie sudu sa
exekuéné konanie kondéi.

22. Sucastou rodi¢ovskych prav a povinnosti v zmysle § 28 ods. 1, pism. c) Zakona o rodine je aj sprava
majetku maloletého dietata rodiémi. Rodicia podla § 32 ods. 1 Zakona o rodine su povinni spravovat
majetok maloletého dietata s nélezitou starostlivostou, ktora znamena chranit majetok, majetkové
z4aujmy dietata smerujuc k zachovaniu existujucich hodnét a ich pripadnému rozmnoZeniu v €o najsirsej
miere. V pripade, Ze dieta ma majetok, ktory vyZaduje spravu a zaujmy maloletého dietata suvisiace
so spravovanim jeho majetku su ohrozené, pricom rodi¢ia sami neurobili alebo nie su schopni urobit
vhodné opatrenie na ochranu jeho majetku, sud podla § 33 ods. 1 Zakona o rodine, ustanovi maloletému
dietatu majetkového opatrovnika.

23. V danej veci mal sud vykonanym dokazovanim preukazané, Ze maloletej bolo rozhodnutim
ministerstva Cislo S-MSSR-006615/2023 z 19.02.2024 priznané podla zakona ¢&. 274/2017 Z. z.
odSkodné vo vyske 5.200,- €. Rozsudkom Okresného sudu Banska Bystrica, sp. zn. 37P/103/2023-128,
vykonatelnym dnia 22.12.2023, pravoplatnym dria 22.12.2023 sud zru8il ustavnu starostlivost nariadenu
nad maloletou a maloletu zveril do ndhradnej osobnej starostlivosti starej matky D. A., nar. XX XX.XXXX
a zaroven rodiom uloZil povinnost prispievat na vyZivu maloletej vyzivnym na Géet UPSVaR Banska
Bystrica, matke vo vy8ke 30 % zo sumy Zivotného minima a otcovi vo vyske 50,- € mesacne. Maloletd
bola rozhodnutim sudu zverena do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky, ktora ma v8ak pravo
maloletu zastupovat a spravovat' jej majetok iba v beznych veciach. Rodi¢ia maloletej neboli obmedzeni
v rodi€ovsky pravach, av8ak pri zastupovani maloletej nekonaju v zaujme maloletej, €o vyplyva z ich
(ne)konania v danej veci, nakolko otec je vo vykone trestu odfatia slobody a matka po prepusteni
z vykonu vazby je na neznamom mieste. Ani jeden z rodi€ov neprejavuje zdujem o maloletu, s
maloletou nie su v Ziadnom kontakte. Uvedené potvrdzuje aj spravanie rodi€ov z minulosti, ked nerieSili
neuhradenie cestovného listka za maloletu, €o skoncilo az v stadiu exekuéného konania. Na zklade
uvedeného tak mal sud preukdzané, Ze zaujmy maloletej suvisiace so spravovanim jej majetku v
podobne priznaného od8kodnenia ako obeti nasilného trestného €inu su ohrozené, a preto je nutné, aby
majetok maloletej spravovala zodpovedna osoba. Nedinnost rodi¢ov v konani rovnako preukazuje ich
nezaujem a zarovenf aj neschopnost spravovat majetok maloletej, preto sa sud zaoberal otazkou osoby
vhodnej na vykon funkcie majetkového opatrovnika pre maloletu. Stard matka suhlasila s ustanovenim
do funkcie majetkového opatrovnika, pricom s obsahom funkcie bola nalezite oboznamena, sama
potvrdila, Ze tuto funkciu bude vykonavat riadne a v zdujme maloletej, Co zabezpecuje aj v sucasnosti,
ked na ochranu zaujmov maloletej jej zabezpecila osobitny poducet, kde maloletej odklada financie,
ktoré jej prinalezia z centra. Vykonanym dokazovanim mal sud preukdzané, Ze stara matka maloletej
je bezuhonna, pricom trestné konanie u navrhovatelky je uz zahladené. Z jej vyjadrenia vyplynulo, Ze
ma plnu spbsobilost’ na pravne ukony. Sud preto ustanovil do funkcie majetkového opatrovnika staru
matku maloletej, v ktorej nahradnej osobnej starostlivosti sa maloleta aj na zéklade rozhodnutia sudu
nachadza..

24. Sud mal dalej vykonanym dokazovanim preukdzané, Ze exekucné konania vedené na maloletu
boli skonéené a cely vymahany narok v oboch konaniach bol sudnym exekutorom vymozeny. Uget
vedeny na meno maloletej v Tatra banke uZ nie je a ani nesmie byt zatazeny &innostou sudneho
exekutora, na zaklade ¢oho odpadla obava o znizovanie majetku maloletej na jej bankovom ucte.
Ministerstvo spravodlivosti SR tak mbdze priznané odSkodné poukazat priamo na ucet maloletej, pricom
ide o neformalny bankovy prevod, pri ktorom nevznikne Ziaden pravny ukon, ktory by bolo potrebné
osobitne schvalovat’ sidom (pozri aj rozsudok Krajského sudu Trnava, sp. zn. 11CoP/3/2021 zo dna
16.03.2021). Stara matka je tak opravnena vo funkcii majetkového opatrovnika prijat na ucet maloletej
priznané finanéné odSkodnenie. V suvislosti so spravou majetku maloletej, je tak stard matka opravnena
prijimat’ vSetky finan&né prostriedky z iného Uctu, ktoré patria maloletej, s tym, Ze vyber finanénych
prostriedkov z u¢tu vedeného na meno maloletej je viazany na suhlas sudu, a to do dovf3enia plnoletosti
maloletej. Stara matka méze na ucet maloletej poukazat’ aj financie, ktoré maloletej z dévodu ochrany
pred exekuciou spori na poducte svojho manzela vratane finanénych prostriedkov patriacich malolete;j
vyplatenych starej matke centrom ako vreckové maloletej po&as jej pobytu v centre.



25. Sud tak v zmysle § 33 ods. 4 Zakona o rodine, vymedzil konkrétny rozsah majetku, ktory bude
majetkovy opatrovnik spravovat, spésob jeho nakladania a lehoty, v ktorych bude predkladat spravy
o nakladani s majetkom maloletej tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia. Sprava
majetku sa vztahu na cely majetok maloletej, hnutelny i nehnutefny a zaroven aj na v8etky finanéné
prostriedky patriace maloletej bez ohladu na to &i su vedené na bankovom ucéte vedenom na meno
maloletej alebo na inom ucte.

26. O trovach konania sud rozhodoval v zmysle § 52 CMP podfa ktorého Ziadny z u€astnikov nema
narok na nahradu trov konania. DOvody pre iné rozhodnutie o trovach konania sud v prejednavanej veci
nezistil.

27. Po vyhlaseni rozhodnutia, jeho oddvodneni a pouéeni o opravnom prostriedku sa opatrovnik a stara
matka vzdali prava podat’ odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu j e pripustné pisomné odvolanie v lehote 15 dni od jeho dorucenia,
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

V odvolani musi byt popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 Civilného sporového poriadku) uvedené,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah,
v akom sa rozhodnutie napada, méze byt rozSireny len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.
Rozsahom odvolania nie je odvolaci sud viazany vo veciach, v ktorych mozno za¢at’ konanie aj bez
navrhu.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani mozno
uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy. Odvolanie je potrebné predlozit v
potrebnom podte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozZit do sudneho
spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami, inak sud vyhotovi képie odvolania
na trovy odvolatela.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno odévodnit aj z ddvodu nespravneho alebo nelpliného zistenia skuto€ného stavu veci
(§ 62 Civilného mimosporového poriadku).



