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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra, samosudkynou JUDr. Beatou Polyakovou, v trestnej veci obzalovaného S. M.
stihaného pre pokraCovaci zlo€in kradeze podla § 212 odsek 1 v bode 1 a 3, pismeno b), pismeno g),
odsek 2 pismeno a), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pismeno
j) Trestného zakona, v bodoch 1 a 2 samostatne a v bode 3 spolupachatelstvom podfa § 20 Trestného
zakona v bode 1 v subehu s pre¢inom poskodzovania cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona,
na hlavnom pojednavani konanom v Nitre dfia 21.04.2022, takto

rozhodol:

Obzalovany:

S. M., narodeny XX XX.XXXX v W. E.,

trvale bytom W. E., E. XXXX/XX,

toho asu v Ustave na vykon vazby a Ustave na vykon trestu odfiatia slobody F.,

sa uznava za vinného, Ze:

1. obzalovany S. M. v dobe od 18.30 dfia 19. januara 2020 do 14.30 hod. dha 24. januara 2020 pri obci
T., smerom na cestu €. 1/65, rozbil kladivom okno na osobnom motorovom vozidle zn. BMW 730 dA,
ev. €. NR- XXX-KC, v ktorom poskodil interiér tak, Zze polamal vSetky krytky na palubnej doske, ako aj
krytky osvetlenia, veko nadrze, nasledne zobral 71 oleja zn. Castrol EDGE, 2 termostaty, filtre od motora,
senzory a vodnu fajku, ¢im svojim konanim spdsobil Skodu S. trvale bytom A. XXX/X, F. poskodenim
vozidla Skodu vo vyske 580,- Eur a kradezou veci vo vyske 319,- Eur,

pricom bol za obdobny Cin - priestupok proti majetku postihnuty dnfa 12.09.2019 - Rozkazom o ulozeni
sankcie sp. zn. OU-NR-OVVS2-2019/040829 datum pravoplatnosti 11.10.2019,

2. obzalovany S. M. v dobe od 07.50 dfia 15. februara 2020 do 14.00 hod. dfia 19. februara 2020 W. E.
na ulici F. za majerom, pri radovej zastavbe garazi zobral osobné motorové vozidlo zn. Renault Fluence,
hnedej farby, ev €.: ZM-XXX-CH, na ktorom bola na favom prednom kolese zalozena hliadkou MsP Zlaté
Moravce mechanicka zabrana na zabranenie odjazdu vozidla a nasledne s vozidlom odiSiel na nezname
miesto, ¢im svojim konanim spésobil Skodu D. E., trvale bytom D. P. Skodu vo vyske 4. 200,- Eur a
mestu W. E. Skodu na mechanickej zabrane vo vyske 186,- Eur,

pricom bol za obdobny ¢in - priestupok proti majetku postihnuty dna 12.09.2019 - Rozkazom o ulozeni
sankcie sp, zn. OU-NR-OVVS2-2019/040829 datum pravoplatnosti 11.10.2019,

3. obzalovany S. M. spolu s Q. E. (pravoplatne odsudenym Trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra zo
dna 13.10.2021, sp. zn.: 1T/84/2021, pravoplatnym dna 03.11.2021) dfia 22. marca 2020 v ¢ase okolo
1.40 hod. v obci U. pri areali byvalého druzstva, poSkodili veka na palivovych nadrziach na pracovnych
strojoch zn. JCB 4 CX, TEC: ZMZO0O15 a Avia A30, L.: ZM-XXX-AM a zobrali z nich XX litrov nafty a
nasledne z nakladného vozidla Tatra Q L.: ZM-XXX-CG odskrutkovali maticu zo spodnej ¢asti nadrze a
zobrali 70 litrov nafty, taktiez zobrali 2 ks akumulatorov zn. Varta 225 AH €im svojim konanim spésobili
8kodu spol. Stavkrov s.r.o., ICO: 447 060 14, so sidlom Tovarenska 43, Zlaté Moravce, $kodu vo vyske
629,50 Eur,



pricom Roman Cekme bol za obdobny &in - priestupok proti majetku postihnuty diia 12.09.2019-
Rozkazom o ulozeni sankcie sp. zn. OU- NR- OVVS2-2019/040829 datum pravoplatnosti 11.10.2019,

teda:
v bodoch 1 az 3

si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, spdsobil tak vaésiu Skodu, &in v bode 1 a 3 spachal viamanim
a v bodoch 1 az 3 bol za obdobny ¢&in v predchadzajicich dvanastich mesiacoch postihnuty, a ¢in spachal
zavaznejSim spOsobom konania, na viacerych osobéach, v bodoch 1 a 2 samostatne v bode 3 spoloénym
konanim a v bode 1 znicil a poSkodil cudziu vec a spdsobil tak na cudzom majetku malu Skodu,

tym spachal:
v bodoch 1 az 3

pokracovaci zlo€in kradeZe podla § 212 odsek 1 pismeno b) - (v bode 1 a 3), pismeno g), odsek 2
pismeno a), odsek 3 pismeno b) Trestného zadkona s poukazom na ustanovenie § 138 pismeno j)
Trestného zakona, v bodoch 1 a 2 samostatne a v bode 3 spolupachatelstvom podla § 20 Trestného
zakona, v bode 1 v subehu s pre€inom poskodzovania cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona.

Za to mu sud uklada:
za skutky v bodoch 1 az 3

Podla § 212 odsek 3 Trestného zakona, nezistiac pofahCujuce okolnosti podfa § 36 Trestného zakona
a zistiac pritazujuce okolnosti podfa § 37 pismeno h), pismeno m) Trestného zakona, s pouzitim § 38
odsek 2, odsek 4 Trestného zékona, postupom podla § 41 odsek 1, odsek 2 Trestného zakona a § 42
odsek 1 Trestného zakona, suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 5 (pat) rokov a 4 (Styri) mesiace.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona, obzalovaného zaraduje na vykon trestu odnatia
slobody do ustavu na vykon trestu odhatia slobody so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste ulozeny obZalovanému Trestnym
rozkazom Okresného sudu Nitra, sp. zn. 5T/37/2020 zo dria 01.07.2020, ktory nadobudol pravoplatnost
dria 19.10.2020, a vyrok o treste ulozeny obzalovanému Trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra, sp.
zn. 5T/22/2020 zo diia 23.03.2020, ktory nadobudol pravoplatnost diia 01.07.2020, ako aj vietky dalSie
rozhodnutia na tieto vyroky obsahovo nadvazujice, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
stratili podklad.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sa obzalovanému S. a odsudenému Q. Mravikovi uklada
povinnost’ nahradit spolgéne a nerozdielne poskodenej STAVKROV, s.r.o0., so sidlom: Tovarenska 43,
953 01 Zlaté Moravce, ICO: 44 706 014 Skodu vo vyske 629,50 Eur.

Podla § 288 odsek 1 Trestrlého poriadku, sud posSkodenu STAVKROV, s.r.0., so sidlom: Tovarenska
43, 953 01 Zlaté Moravce, ICO: 44 706 014, so zvySkom naroku na nahradu 8kody odkazuje na civilny
proces.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sa obzalovanému S. M. uklada povinnost nahradit
poskodenému D. E., nar.: XX.XX.XXXX, trvale bytom D. P. Skodu vo vyske 200,- Eur.

Podla § 288 odsek 1 Trestného poriadku, sid poskodeného D. E., nar.: XX.XX.XXXX, trvale bytom D.
P., so zvySskom naroku na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sa obzalovanému S. M. uklada povinnost nahradit
poskodenému S. H. nar.: XX XX.XXXX, trvale bytom F., A. Skodu vo vySke 300,- Eur.



odovodnenie:

Na zaklade obzaloby prokuratorky Okresnej prokuratury v Nitre zo dra 29.09.2021, pod ¢&. 2Pv
138/20/4403, podanej na Okresny sud Nitra dna 30.09.2021, prejednal sud trestnd vec proti
obzalovanému S. M. (dalej len ,obzalovany“) a na hlavhom pojednavani v droch 24.02.2022,
05.04.2022, 21.04.2022 vykonal dokazovanie vysluchom obZalovaného, vysluchom svedka -
pravoplatne odsudeného Q. E., ¢itanim vypovede svedkov poskodenych H. M., D. E., S. H., H.. E.
Q., svedka D. G., tiez oboznamenim vSetkych listinnych dbékazov ako aj oboznamenim obrazovych
zdznamov obsiahnutych v spise, €itanim znaleckych posudkov, oboznamenim obsahu pripojenych
sudnych spisov.

Z vysledkov vykonaného dokazovania bol zisteny skutkovy stav tak, ako je opisany vo vyrokovej Casti
tohto rozsudku.

Obzalovany sa na hlavnom pojednavani konanom dna 24.02.2022 priznal k spachaniu skutkov pod
bodom 2. a 3. rozsudku, ale ¢o sa tyka skutku pod bodom 1., k tomu uviedol, Ze ho nespachal, Ze na
predmetnom motorovom vozidle BMW len rozbil sklo kladivom, pretoZze mu povedal bud Q. E. alebo D.
G., jeden z nich, nepamatal si vSak ktory, Ze je to jeho vozidlo a ze si v iom zabudol kluce, aby ich
tam pohladal. Tento skutok v bode 1. sa mal podla vyjadrenia obZalovaného stat’ vecer v roku 2018 -
2019, v Ease jeho spachania bol pod vplyvom omamnych a psychotropnych latok, tak si presné okolnosti
nepamatal. Na miesto €inu ho priviezol bud Q.Z. alebo D. G., obzalovany nasledne na motorovom
vozidle BMW (ktorého typ, ECV, rok vyroby uviest nevedel) rozbil sklo kladivom (nevedel uviest ktoré
sklo), pohladal vnutri vozidla na prednych sedackach, dole pod sedackami kluce, ktoré tam nenasiel.
Obzalovany nevidel iné zjavné poSkodenie na aute okrem rozbitého skla, nevidel poskodenu palubnu
dosku, nevidel, zZe by sa vo vozidle nachadzala niektora z odcudzenych veci: 71 olej zn. Castrol Edge,
2 termostaty, filtre od motora, senzory a vodna fajka. Cely incident trval asi 10 minat. Z miesta ¢inu ho
odviezol chlapec, meno ktorého uviest nechcel, ktorého zavolal, aby tam po neho priSiel. Obzalovany
vo vztahu ku skutku pod bodom 2. rozsudku uviedol, ze sa stal v lete (nevedel ktorého kalendarneho
roku) v Zlatych E. pri garazach na ulici F.. Chodil tam s chlapcami fajcit’ travu, motorové vozidlo zn.
Renault Fluence tam stélo 3 - 4 dni, tak sa do neho iSiel pozriet, auto bolo odomknuté, kld¢ od neho
sa nachadzal vo vozidle v kastliku, tak nastartoval toto vozidlo, jazdil, resp. pouZival ho 4 dni, potom ho
nechal zaparkované na T. ulici v W. E., auto zamkol, nevedel uviest kde dal od neho klu¢e. Obzalovany
si vSimol, Zze zo zaCiatku bola na predmetnom vozidle osadena mechanicka zabrana MsP W. E., ale
neskoér uz na vozidle zabrana nebola. Nevedel komu patri vozidlo. Na svoju obranu uviedol, Ze nemal
umysel kradnut predmetné vozidlo, vedel, Ze mu nepatri, on v tom ¢ase auto nemal, tak ked potreboval
niekam ist, si ho zobral, pouzival ho, potom ho vratil, ked ho nikto nehladal, tak ho znovu pouzival.
Celkovo ho takto samostatne pouzival 4 dni. Obzalovany vo vztahu ku skutku pod bodom 3. rozsudku
uviedol, Zze ho spachal spolo¢ne s Q. E., s ktorym sa najskér v noci prisli na vozidle odsudeného pozriet k
objektu byvalého druzstva pri Q., videli tam bager JCB a nejaké nakladné vozidla. Oni v tom ¢ase nemali
naftu do auta, tak z tychto nakladnych vozidiel zobrali naftu, ktort od€erpali cez hadicu do bandasky a
tiez zobrali dva kusy autobatérie (znacku uviest nevedel). Obzalovany uviedol, Ze s odsudenym Q. MS.,
chodili spolu kradnut aj iné veci, nechcel blizSie Specifikovat.

Z vysluchu svedka Q. E., pravoplatne odsudeného za skutok v bode 3. Trestnym rozkazom Okresného
sudu Nitra zo dfia 13.10.2021, sp. zn.: 1T/84/2021, pravoplatnym dfia 03.11.2021, sud zistil, ze sa nevie
vyjadrit k prvym dvom skutkom rozsudku, ale €o sa tyka tretieho skutku, tak k tomu uviedol, Ze ho
spachal spolo¢ne s obzalovanym, Ze v obci Hostie na druzstve ukradli baterky a naftu z JCB, Avie,
Tatry. Na miesto sa priviezli audinou odsudeného, on bol Sofér, nepamatal sa kolko litrov nafty odcudzili,
naftu ukradli tak, ze odSrobovali spodny Sréb na nadrzi, vypustili nadrz a naspat ju zasrébovali, naftu
si dali do bandasiek, nevedel uviest do kolkych. Zobrali eSte dve akumulaéné baterky zn. Varta. Naftu
minuli pre vlastnu potrebu a baterky niekomu predali. Odsudeny potvrdil, Ze obzalovany bol uzivatelom
pervitinu, aj on mal skusenost s pervitinom a marihuanou. Odsudeny uviedol, Ze je ochotny nahradit
Skodu spbsobenu jeho zavinenim. Svedok poprel, Ze by bol s obZalovanym v roku 2020 pri odstavenom
motorovom vozidle znacky BMW 730dA v T. (skutok 1.) za tym ucelom, ze by poziadal obzalovaného,
aby mu v aute pohladal kfuce, ktoré si tam mal udajne zabudnut.



Z precitanej vypovede svedka poSkodeného, ku skutku pod bodom 3., H. M., konatela obchodnej
spolo¢nosti STAVKROV, s.r.0., (zo dia 23.06.2021 z €. |. 297-299) sud zistil, Ze nebol priamym svedkom
incidentu. Obchodna spolo¢nost STAVKROV, s.r.0., so sidlom: Tovarenska 43, 953 01 Zlaté Moravce,
ICO: 44 706 014 je vlastnikom pracovného stroja zn. JCB 4 CX s EC: ZM 015 a nakladného vozidla zn.
AVIA sklapaé¢ s EC: ZM 255 AM, a on ako fyzicka osoba je vlastnikom vozidla TATRA t815 s EC: ZM
370 CG. V noci z 22.03.2020 na 23.03.2020 sa mala stat’ kradez, on na druhy den priSiel na odstavnu
plochu byvalého druzstva Hostie, ktori ma v prenajme, pri¢om tato nie je oplotena, len CiastoCne, tam
mal odstavené vyssie uvedené vozidla. Po vykonani kontroly vozidiel zistil, Ze je poSkodené veko nadrze
pracovného stroja JCB, takisto, Ze je poSkodené veko nadrze na vozidle AVIA, na ktorej bol odmontovany
plavak a z uvedenej AVIE chybala nafta 30 litrov. Z vozidla TATRA boli odcudzené dve akumulatorové
batérie VARTA 225 AH a tiez nafta 70 litrov. PoSkodeny si uplatnil narok na nahradu Skody vo vyske
640,- Eur.

Z precitanej vypovede svedka poskodeného, ku skutku pod bodom 2., D. E., (zo dfa 09.07.2021 z &.
I. 300-302) sud zistil, Ze nebol priamym svedkom incidentu. Bol kontaktovany MsP Zlaté Moravce, Ze
im chyba papuéa, ktord mu osadili na motorové vozidlo zn. Renault Fluence, EC.: ZM 158 CH, VIN:
VF1LZB10548866924, on bol v tom &ase v zahrani¢i a auto mal odstavené na travnatej ploche pri
garazach na ulici NabreZie za majerom v Zlatych Moravciach. Po telefonate sa vratil zo zahrani€ia,
iSiel sa pozriet na miesto, kde nechal odstavené vozidlo, ktoré sa tam uz nenachadzalo, preto nahlasil
kradez vozidla. Vozidlo bolo uzamknuté. Mohlo sa stat, Ze vozidlo neuzamkol, jeden kf'u¢ mal zo sebou
v zahranici, druhy klIU¢&, v ktorom nebola batéria, ale dalo sa s nim vozidlo nastartovat, nechaval vzdy
vo vozidle, nakolko v aute aj prespaval. V aute nemal Ziadne cennosti ani peniaze, iba oble€enie -
tricka, mikiny, oblek v hodnote 800,- Eur, ktoré mu boli odcudzené. Potvrdenia o kupe tychto veci nema.
KradezZou vozidla mu bola spésobena $koda vo vyske cca 4.000,- Eur, avSak vzhladom na to, Ze vozidlo
mu bolo policiou vratené, ale bez pévodnych kolies, ktoré malo auto - elektrény o velkosti r16 original
Renault s letnymi pneumatikami zn. Michelin, vznikla mu Skoda len na tychto kolesach, ktort odhadol
na sumu vo vySke 1.000,- Eur. PoSkodeny si uplatnil narok na nahradu skody v sume 1.800,- Eur.

Z precitanej vypovede svedka poSkodeného, ku skutku pod bodom 2., splnomocnenca Mesta Zlaté
Moravce, (zo dfa 21.07.2021 z €. |. 306-308) sud zistil, Ze nebol priamym svedkom incidentu. Mestu Zlaté
Moravce bola spbsobena Skoda odcudzenim prostriedku na zabranenie odjazdu motorového vozidla.
Dra 15.02.2020 v ¢ase o 07.50 hod. bola na ul. NabreZie za majerom v Zlatych Moravciach zaloZena
prislugnikmi MsP Zlaté Moravce tzv. papuéa na automobil Renault Fluence, EC.: ZM 158 CH, pri¢om
bol zaevidovany priestupok po Cislom MsP 80/2020/010. Nasledne bola uvedena papu¢a odcudzena
spolu s autom, pri€om mestu Zlaté Moravce vznikla Skoda na majetku vo vyske 186,- Eur. PoSkodeny
si ndhradu Skody neuplatnil, nakolko papuca im bola vratena neznamou osobou.

Z precitanej vypovede svedka poSkodeného, ku skutku pod bodom 1., S. H., (zo dia 09.07.2021 z
€. 1. 303-305) sud zistil, Ze nebol priamym svedkom incidentu. Bol majitelom motorového vozidla zn.
BMW 730 dA, EC: NR 105 KC, VIN: WBAGE61000DN47017, ktoré uz predal. Uvedené vozidlo nechal
odstaveneé pri T. na ceste smerujucej k betonarke v zime na prelome rokov 2019 - 2020, pretoZe vozidlo
bolo nepojazdné. Vozidlo tam odstavil pondelok (datum uviest nevedel) ve&er okolo 20.00 hod., pricom
tam bolo odstavené asi 4 dni, pretoZe vo Stvrtok mu volali policajti, Ze vozidlo je porozbijané, tak sa k
nemu dostavil a zistil, Ze na vozidle na prednej aj zadnej spolujazdcovej strane su porozbijané okna, na
vozidle bola spbdsobena Skoda tym, Ze bolo odtrhnuté veko od nadrze, vo vnutri bol poSliapany interiér,
boli polamané krytky. Vozidlo bolo predtym riadne uzamknuté centralnym uzamykanim. V kufri vozidla
mal podkodeny 71 motorového oleja zn. Castrol Edge, 2 kusy termostatov, vSetky filire od motora, senzory
PDC zadné a vodnu fajku. Podkodeny hodnotu poSkodenia vozidla odhadol na sumu vo vyske 200,-
Eur, odcudzené veci v sume 500,- Eur. PoSkodeny nasledne predal predmetné motorové vozidlo za
sumu 1.000,- Eur. PoSkodeny si uplatnil narok na nahradu skody len titulom odcudzenych veci v sume
300,- Eur.

Z precitanej vypovede svedka, ku skutku pod bodom X., D. G. (zo dfia 24.06.2021 z €. |. 274-275) sud
zistil, Ze svedok bol rok alebo dva roky pred vysluchom spolu s obZalovanym S. M. a odsudenym Q. E.
v aute, ktoré on neSoféroval, ale Soféroval jeden z nich dvoch, iSli zo Serede do Zlatych Moraviec po
starej ceste okolo T., kde bolo na kraji po pravej strane odstavené auto T., priom S. povedal, Ze: ,ideme
sa pozriet’ na to auto.” Pridli k vozidlu, S. vystupil z ich auta, pristupil k odstavenému vozidlu BMW, ale
ni¢ tam nevidel, tak sa vratil spat do ich auta a povedal, Ze mé2u zobrat aspofi kolesa z toho vozidla, ale
potrebuju na to kli¢e na matice. Toto sa odohralo, ked bolo eSte vonku svetlo. Svedok na to povedal, Ze



s tym nechce mat ni¢ spolo¢né, tak ho odviezli domov do Zlatych Moraviec. Nasledne i8li zhanat nejaké
klfuge, €o sa dialo potom, ¢i tam eSte iSli alebo nie, svedok uviest nevedel.

Z precitanych listinnych dékazov ku skutok pod bodom 3. postupom podfa § 269 Trestného poriadku sud
zistil, Ze z obhliadky miesta ¢inu zo dfia 23.03.2020 vyplyva, Ze miesto €inu sa nachadzalo na parkovisku
pred byvalym arealom druzZstva obci Hostie, ktoré je CiastoCne oplotené, kde sa nachadza zaparkovany
pracovny stroj/vozidlo JCB 4 CX, TEC: ZMO15Z Zltej farby s polepom spolognosti STAVKROV, s.r.0.,
pricom na pravej strane tohto vozidla pri nastupnych schodoch sa nachadzala palivova nadrz Ciernej
farby, na ktorej sa nachadzal poskodeny zdmok aj s vekom. Pod nastupnymi schodmi sa na zemi
nachadzal odlomeny zamok spolu s plastovou &astou veka. Dalej 15 metrov sa nachadzalo zaparkované
nakladné vozidlo zn. AVIA, ECV: ZM255AM kabina &ervenej farby s polepom spolo¢nosti STAVKROV,
s.r.o., pricom po lavej strane sa za kabinou nachadzala prazdna palivova nadrz Ciernej farby, kde na
vrchnej Casti bol poloZeny, poSkodeny a vymontovany plavak bielej farby z tejto nadrze, tesnenie Ciernej
farby a 4 ks skrutiek na plochy skrutkovaé. Dalej 1,5 metra sa nachadzalo zaparkované nakladné
vozidlo zn. TATRA T815, ECV: ZM370CG s kabinou &ervenej farby, priom po lavej strane sa za kabinou
nachadzala prazdna plechova skrinka Ciernej farby, v €ase ohliadky otvorena, sliziaca na akumulatory,
kde pod fou na zemi sa nachadzal odstrihnuty zamok a po lavej strane tejto skrinky sa nachadzala
prazdna palivova nadrz Ciernej farby, ktord bola mokra od nafty v oblasti matice nachadzajiucej sa
v strede na spodnej Casti. Z predmetnej obhliadky miesta €inu bola vyhotovena fotodokumentacia a
poskodeny dolozil kamerovy zaznam, ktoré sud postupom podfa § 270 odsek 2 Trestného poriadku
oboznamil, prehraval obrazové zaznamy na technickom zariadeni, na ktorom bolo zachytené v Case
0 01.40.00 ako idu svetla osobného motorového vozidla po prijazdovej ceste smerom ku hlavnému
vchodu na parkovisko, kde sa stal skutok, v ¢ase o 01.40.29 svetla vozidla zhasna pred vchodom, v
Case 0 01.43.30 vidno ako v tme, kde zastavilo predmetné vozidlo, niekto par sekund svieti ruénym
svetlom - baterkou alebo mobilom, v ¢ase o0 01.51.19 sa zapnu svetla na vozidle, vozidlo sa otac¢a a
pomaly odchadza smerom v akom pri$lo, v €ase 0 02.50.00 prichadza po prijazdovej ceste opat vozidlo,
oto€i sa na ceste a cuva smerom k hlavnému vchodu, , v ¢ase o 03.53.00 vozidlo odchadza pre¢ po
ceste, po ktorej prislo. Oboznamena fotodokumentéacia zodpoveda obsahu zapisnice z obhliadky miesta
¢inu, su na nej zachytené predmetné pracovné stroje vratané opisanych poskodeni. Z lustracie vozidiel
obchodnej spoloénosti STAVKROV, s.r.o., je zrejmé, Ze tato je vlastnikom nakladného vozidla zn. AVIA,
ECV: ZM255AM, pracovného stroja JCB 4 CX, TEC: ZMO15. Z evidenénej karty vozidla vyplyva, Ze
konatel obchodnej spolognosti STAVKROV, s.r.o., Pavel Cerny je vlastnikom nakladného vozidla Tatra
T815, EC: ZM370CG. Z odborného vyjadrenia je zrejmé, Ze zamok veka palivovej nadrzi na pracovnom
stroji JCB 4CX predstavuje sumu vo vyske 100,- Eur, ¢ast palivového uzaveru (plavak) na nakladnom
vozidle AVIA A30 K - sklapa€ predstavuje sumu vo vyske 20,- Eur, 2ks akumulatorov zn. Varta 225
Ah zakupena v roku 5/2018, pouzivana predstavuje sumu vo vySke 400,- Eur. Odborné vyjadrenie
spracoval S. J., Auto Sarko s miestom podnikania 951 94 Hostie 88, ICO: 41 045 289, zapisany v
Zivnostenskom registri Okresného uradu Nitra, Cislo Zzivnostenského registra 431-5360, zaoberajici sa
okrem inej podnikatelskej €innosti aj maloobchodom, velkoobchodom, predajom ojazdenych vozidiel,
nakladnou cestnou dopravou. Z faktury €. 180105249 vyplyva, Ze poSkodeny kupil od dodavatela Q. E. -
Mocar dfia 01.05.2018 2 kusy autobatérie Varta spolu v sume 327,80 Eur. Z priemernych cien pohonnych
latok v SR v 12 tyZdni roku 2020 (16.03.2020 - 22.03.2020) zverejnenych Statistickym uradom bola
hodnota jedného litra nafty v ase spachania skutku v sume 1,095 Eur. Zo spravy obce Machulince
vyplynulo, Ze obec nema k dispozicii kamerovy zaznam zo dfia 23.03.2020 v ¢ase od 02.00 hod do
03.30 hod. snimajuci krizovatku medzi obcami Topol€ianky a Machulince. ObZalovanému bolo doruéené
uznesenie o vzneseni obvinenia za skutok pod bodom 3. podfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku dha
02.10.2020. Podkodeny H. M., konatel obchodnej spolo¢nosti STAVKROV, s.r.o., (€. . 299) si riadne a
v&as uplatnil narok na nahradu Skody podla § 46 odsek 3 Trestného poriadku vo vyske 640,- Eur.

Z precitanych listinnych dékazov ku skutok pod bodom 2. postupom podla § 269 Trestného poriadku
sud zistil, Ze z obhliadky miesta inu zo dfia 19.02.2020 vyplyva, Ze miesto €inu sa nachadza v meste
Zlaté Moravce na ulici Nabrezie za majerom, kde na zaliatku sa nachadza sivy plechovy prives na
kolesach, po lavej strane sa nachadzaju garaze, dalej po 200 metroch sa nachadza miesto €inu, ktoré
tvori odstavna travnata plocha po pravej strane. Samotné miesto €inu tvori uz len rozbahnena plocha,
kde su stopy od pneumatik. Z predmetnej obhliadky miesta €inu bola vyhotovena fotodokumentacia,
ktoru sud postupom podla § 270 odsek 2 Trestného poriadku oboznamil, je na nej zachytené miesto
¢inu, ktoré popisom zodpoveda obsahu zapisnice z obhliadky miesta €inu. Zo zapisnice obhliadky miesta
nalezu motorového vozidla zo dia 20.02.2020 vyplyva, Ze motorové vozidlo zn. Renault Fluence, hnede;j
farby, ev €.: ZM-158-CH bolo najdené zaparkované na ulici Brezovej v Zlatych Moravciach, ktoré bolo



zaistené ako vecnd stopa €. 6. Vozidlo bolo v ¢ase obhliadky neuzamknuté, uzatvorené. Vo vodi¢ovych
dverach bola zaistena vecna stopa &. 2 - n6z s modrou rukovatou o dizke 20 cm. Z volantu vozidla bol
vykonany ster DNA - biologicka stopa €. 1. Na podlahe pred sedadlom vodi€a sa nachadzala krabica
od napoja o rozmeroch 10x5x3 cm - biologicka stopa €. 2. Na podlahe pred sedadlom spolujazdca
sa nachadzal kli¢ na matice kolies. Na sedadle spolujazdca sa nachadzal ZIty n6z o dizke 25cm -
vecna stopa &. 4, vedla neho kovové klieste o dizke 12 cm - vecna stopa &. 5. V kufri vozidla sa
nachadzalo koleso, pod ktorym bol zdvihak &iernej farby, na lavej strane od kolesa sa nachadzali igelitové
vrece modrej, Zltej, Ciernej, prichladnej farby. Za kolesom sa nachadzala lekarniCka oranzovej farby, po
pravej strane od nej sa nachadzali plastové ffaSe od prevadzkovych kvapalin. Z predmetnej obhliadky
miesta nalezu bola vyhotovena fotodokumentécia, ktoru sud postupom podfa § 270 odsek 2 Trestného
poriadku oboznamil, pri¢om zistil, Ze je na nej zachytené motorového vozidla zn. Renault Fluence, hnede;j
farby, ev &.: ZM-158-CH, spolu so zaistenymi stopami €. 1 az &. 6, ktoré popisom zodpoveda obsahu
zapisnice z obhliadky miesta nalezu. Zo supisu veci nachadzajucich sa v najdenom motorovom vozidle
zn. Renault Fluence, hnedej farby, ev €.: ZM-158-CH, vyplyva, Ze sa v iom nachadzali reproduktory 6ks
sériovej vyroby, zdvihak 1ks, rezervné koleso 1ks, vystrazny trojuholnik 1ks, lekarniCka 1ks, stierace
2ks, anténa 1ks, kfu€e od zapalovania a bezpe&nostnych systémov 1ks, ostatné: 2ks svetlometov z
neznameho OMV, 1ks &ierna bandaska, utahovaci kIu¢ na kolesa. Z ponuky na kupu mechanicke;j
zabrany sud zistil, Ze hodnota mechanickej zabrany je 186,- Eur. Z odborného vyjadrenia je zrejmé, Ze
celkova hodnota odcudzeného motorového vozidla zn. Renault Fluence, hnedej farby, ev &.: ZM-158-
CH, predstavuje sumu vo vySke 4.000,- Eur. Hodnota odcudzenych elektrénov na predmetné vozidlo
spolu s letnymi pneumatikami predstavuje sumu vo vySke 200,- Eur. Odborné vyjadrenie spracoval S.
J., Auto Sarko s miestom podnikania 951 94 Hostie 88, ICO: 41 045 289, zapisany v Zivnostenskom
registri Okresného uradu Nitra, &islo Zivnhostenského registra 431-5360, zaoberajuci sa okrem inej
podnikatelskej ¢innosti aj maloobchodom, velkoobchodom, predajom ojazdenych vozidiel, nakladnou
cestnou dopravou. Zo spravy MsP Zlaté Moravce vyplynulo, Ze mestska policia nema k dispozicii
kamerovy zdznam zo dfia 11.02.2020 v ase od 02.00 hod do 14.00 hod. diia 19.02.2020 snimajuci ulicu
NabreZie za majerom v Zlatych Moravciach. Z preéitanych znaleckych posudkov Kriminalistického a
expertizneho ustavu Policajného zboru postupom podla § 268 odsek 2 Trestného poriadku sud zistil, Ze
zo znaleckého posudku €. PPZ-KEU-KE-EXP-2020/728, ktory sa zaoberal skimanim zaistenych stop
€. 1 az 6 z najdeného odcudzeného motorového vozidla zn. Renault Fluence, Ze na stope €. 1 - DNA
ster z volantu vozidla nebola zistena zhoda s poskodenym D. E., avSak tato C. bola zhodna s DNA
nachadzajucej sa na stope €. 1, 2, skimané Kriminalistickym a expertiznym ustavu Policajného zboru €.
PPZ- KEU-EXP-2020/416. Na stope €. 2 - kuchynsky néZ s plastovou rukovatou modrej farby o celkove;j
dizke 285 mm nebola zistena zhoda s porovnavaci materidlom DNA po$kodeného D. E., av$ak tato
DNA bola zhodna s DNA nachadzajucej sa na stope €. 1, 2, skimané Kriminalistickym a expertiznym
ustavu Policajného zboru &. PPZ- KEU-EXP-2020/416. Na stope €.3 -ster zo slamky z napoja nebola
zistena zhoda s porovnavaci materidlom DNA poskodeného D. E. av8ak tdto DNA bola zhodna s
DNA nachadzajucej sa na stope €. 1, 2, skimané Kriminalistickym a expertiznym ustavu Policajného
zboru &. PPZ- KEU-EXP-2020/416. Na stope €. 4 - kuchynsky n6zZ s plastovou rukovatou bielo - Zltej
farbys vrubkovanou &epelov Zltej farby o celkovej dizke 325 mm nebola zistena zhoda s porovnavaci
materialom DNA poSkodeného D. E., avSak tdto DNA bola zhodna s DNA nachadzajucej sa na stope €.
1, 2, skimané Kriminalistickym a expertiznym ustavu Policajného zboru €. PPZ- KEU-EXP-2020/416. Na
stope &. 5 - kovové klieste znacky ,EVELIN“ o celkovej dizke 100 mm nebola zistena zhoda s porovnavaci
materialom DNA poSkodeného D. E., avSak tadto DNA bola zhodna s DNA nachadzajucej sa na stope €.
1, 2, skimané Kriminalistickym a expertiznym ustavu Policajného zboru &. PPZ- KEU-EXP-2020/416.
DNA analyzou bolo zistené, Ze biologicky material pochadzajuci zo stép 1, 2, 3, 4, 5 pochadza od
jednej a tej istej osoby, pricom je zhodny s DNA stopami zistenymi v znaleckom posudku KEU &. PPZ-
KEU-EXP-2020/416 - v tomto znaleckom posudku boli skimané biologické stopy &. 1 az 4 zaistené
pri obhliadke miesta ¢inu, ktora sa tykala skutku pod bodom 1. Z informéacie o zhode Kriminalistického
a expertizneho ustavu Policajného zboru zo dna 30.09.2020 (¢.I. 230) sud zistil, Ze DNA zo v3etkych
skimanych stdép v tomto konani patri osobe obZalovaného. Zo znaleckého posudku ¢. PPZ-KEU-BA-
EXP-2020/3765, ktory sa zaoberal skimanim zaistenych stdép €. 5 az 6 z najdeného odcudzeného
motorového vozidla zn. Renault Fluence, Ze predmetné vozidlo bolo otvorené za pomoci dialkového
ovladania alebo prislusného mechanického kfuca, s riadiacimi jednotkami nebolo manipulované, k
nastartovaniu vozidla doslo za pouzitia originalneho kli¢a. Z evidenénej karty a z technického preukazu
vozidla vyplyva, Ze poSkodeny D. E. bol v €ase skutku vlastnikom a drzitefom odcudzeného motorového
vozidla zn. Renault Fluence. Z rozkazu o ulozeni sankcie Okresného uradu Nitra, odboru vSeobecnej
vnutornej spravy zo dia 12.09.2019, &islo: OU-NR-OVVS2-2019/040829, pravoplatnym dia 11.10.2019



je zrejmé, Ze obZalovany bol uznany za vinného z priestupku proti majetku podfla § 50 odsek 1 zakona o
priestupkoch, za €o mu bola uloZené pokuta vo vySke 20,- Eur. ObZalovanému bolo doru¢ené uznesenie
0 vzneseni obvinenia za skutok pod bodom 2. podfa § 206 odsek 1 Trestného poriadku dfia 28.01.2021.
Z obrany obZalovaného (&.I. 177-178, €.I. 191) vyplynulo, Ze popieral spachanie skutku s odévodnenim,
Ze predmetné motorové vozidlo mu mal pozi¢at M. - E. P. s tym, Ze mu mal uviest, Ze toto vozidlo
patri jemu. PoSkodeny D. E., (€. |. 302) si riadne a v&as uplatnil narok na nahradu Skody podla § 46
odsek 3 Trestného poriadku vo vysSke 1.800,- Eur titulom odcudzenych kolies a obleCenia, ktoré sa
malo nachadzat vo vozidle (av8ak pre tieto veci - tricka, mikiny, oblek v hodnote 800,- Eur) sa neviedlo
trestné konanie, nebola o nich zmienka v uzneseni o vzneseni obvinenia. Skodu za odcudzenie vozidla
si neuplatnil, nakolko to mu bolo vratené. PoSkodené Mesto Zlaté Moravce (€.l. 308) si nahradu Skody
neuplatnilo, nakolko papuca im bola vratena neznamou osobou.

Z precitanych listinnych dékazov ku skutok pod bodom 1. postupom podla § 269 Trestného poriadku
sud zistil, Ze z obhliadky miesta Cinu zo dna 24.01.2020 vyplyva, Ze miesto Cinu sa nachadzalo v
obci Beladice, cesta 1/65, kde sa vo vzdialenosti 100 metrov od hlavnej cesty na odboc¢ke k betonarke
nachadzalo na pravej strane cesty odstavené motorové vozidlo BMW EC: NR 105 KC, &iernej farby,
v Case obhliadky uzamknuté. Na strane spolujazdca malo predmetné vozidlo rozbitu sklenenu vyplr
predného okna a vyplfi pravého zadného trojuholnika. Za pravymi zadnymi dverami sa nachadzalo veko
nadrze - posSkodené, vylomené. Interiér vozidla bol rozbity, plastové krytky na stredovom panely boli
vytrhané, plastové krytky na palubovej doske boli poldmané, rovnako tak aj plastové krytky osvetlenia
a krytky na odkladacich priestoroch. Po celom interiéry sa nachadzali ulomky z rozbitého skla. Na
pravej prednej strane spolujazdca sa na podlahe nachadzali rozhadzané papiere, obalky, manual k
vozidlu, auto lekarni¢ka, béZova handra, na ktorej sa nachadzali ervené Skvrny. Na opierke predného
sedadla spolujazdca sa nachadzala Eervena Skvrna - stopa &. 1. Na favom zadnom sedadle za vodi¢om
sa nachadzala Cervena Skvrna - stopa &. 2. Na podlahe vzadu pred pravym zadnym sedadlom sa
nachadzalo kladivo - stopa €. 3 - dotykovy ster DNA. Z predmetnej obhliadky miesta €inu bola vyhotovend
fotodokumentacia, ktoru sud postupom podla § 270 odsek 2 Trestného poriadku oboznamil, pri¢om
zistil, Ze je na nej zachytené motorového vozidla zn. BMW EC: NR 105 KC, &iernej farby, spolu so
zaistenymi stopami, ktoré popisom zodpoveda obsahu zapisnice z obhliadky miesta ¢inu. Z odborného
vyjadrenia je zrejmé, Ze hodnota odcudzenej vodnej fajky, predstavuje sumu vo vySke 99,- Eur. Odborné
vyjadrenie spracoval Ing. E. E. M + M, s miestom podnikania 94 905 Nitra, Novozamocka 67/2, ICO:
22 678 638, zapisany v Zivnostenskom registri Okresného uradu Nitra, Cislo Zivnostenského registra
403-6546, zaoberajuci sa okrem inej podnikatel'skej €innosti aj sprostredkovanim obchodu s tabakovymi
vyrobkami maloobchodom- cigarety, tabak, doplnkovy tovar. Z odborného vyjadrenia je zrejmé, Ze
hodnota odcudzenych veci z motorového vozidla zn. BMW EC: NR 105 KC: 1 ks veko na nadrz - 40,-
Eur, plastové krytky na palubnej doske - 50,- Eur, kryty osvetlenia - 150,- Eur, kryty na odkladacich
priestoroch 150,- Eur, 71 motorovy olej Castrol Edge 60,- Eur, 2ks termostatov 20,- Eur, filtre od motora
- olejovy, naftovy, vzduchovy, palivovy - kazdy po 10,- Eur, senzory - 100,- Eur. Odborné vyjadrenie
spracovala obchodna spolo&nost PEMIDA s.r.o., so sidlom: 1. méaja, 953 01 Zlaté Moravce, ICO: 48
098 469, zapisana v obchodnom registri Okresného sudu Nitra, v odd.: Sro, vo vl. €.: 28523/N, ktora ma
v predmete podnikania okrem iného aj maloobchod, velfkoobchod, udrzba motorovych vozidiel, vyroba
strojov a zariadeni pre vSeobecné ucely, vyroba vyrobkov z gumy a vyrobkov z plastu. Z odborného
vyjadrenia je zrejmé, Ze hodnota posSkodenia predmetného vozidla 1 ks sklo bo¢né spolujazdcove dvere
predné na OMV BMW predstavuje 40,- Eur a 1 ks sklo trojuholnik spolujazdcove dvere zadné pravé
na OMV BMW predstavuje 50,- Eur. Odborné vyjadrenie spracovala obchodna spolo¢nost AUTOSKLO
Durech s.r.o., so sidlom: Nova 185/41A, 953 05 Zlaté Moravce, ICO: 46 065 466, zapisana v obchodnom
registri Okresného sudu Nitra, v odd.: Sro, vo vl. &.: 38657/N, ktora ma v predmete podnikania okrem
iného aj maloobchod, velkoobchod, udrzba motorovych vozidiel. Z evidenénej karty vozidla vyplyva, Ze
vlastnikom a drzitefom motorového vozidla zn. BMW EC: NR 105 KC je S. H., ktorému bola odobrata
vzorka DNA za ucelom expertizneho skumania. Zo spravy obce Beladice vyplynulo, Ze starosta obce
nema k dispozicii kamerovy zaznam z miesta €inu, nakolko bo¢na cesta VAC 1/65 smerom na betonarku
EUROVIA v Beladiciach nie je zabezpe€ena kamerovym systémom. Z obrany obZalovaného (&.l. 255)
vyplyva, Ze na svoju obranu uviedol, Ze Q. E. mu povedal, Ze osobné motorové vozidlo zn. BMW
patri jemu, Ze si v fiom vymkol kfuce, tak s nim iSiel k zaparkovanému vozidlu. ObZalovanému bolo
doru€ené uznesenie o vzneseni obvinenia za skutok pod bodom 1. podfa § 206 odsek 1 Trestného
poriadku dna 19.04.2021. H. S. H. (&. I. 305) si riadne a v&as uplatnil narok na nahradu Skody podfa §
46 odsek 3 Trestného poriadku vo vyske 300,- Eur za odcudzenu fajku v kufri vozidla. Zo znaleckého
posudku €. PPZ-KEU-KE-EXP-2020/416, ktory sa zaoberal skimanim zaistenych stép €. 1 az 3 z



motorového vozidla zn. BMW sud zistil, Ze na biologickej stope €. 1 - ster z Cervenej Skvrny na sedadle
spolujazdca nebola zistena zhoda s porovnavacim materidlom DNA poSkodeného S. H., avSak tato
DNA bola zhodnad s DNA nachadzajucej sa na stope €. 1, 2, 3, 4, 5 skimané Kriminalistickym a
expertiznym uUstavu Policajného zboru €. PPZ- KEU-KE-EXP-2020/728. Na biologickej stope €. 2 - ster
z Cervenej Skvrny na operadle sedadle spolujazdca nebola zistena zhoda s porovnavacim materialom
DNA poskodeného S. H., avSak tato DNA bola zhodna s DNA nachadzajucej sa na stope €. 1,2, 3,4,5
skumané Kriminalistickym a expertiznym ustavu Policajného zboru €. PPZ- KEU-KE-EXP-2020/728. Na
biologickej stope &. 3 - ster z kovového kladiva nebola zisteny interpretovatelny profil DNA. Z informacie
o zhode Kriminalistického a expertizneho ustavu Policajného zboru zo dria 30.09.2020 (&.l. 230) sud
zistil, Ze DNA zo v8etkych skiumanych stop v tomto konani patri osobe obZalovaného.

K osobnym pomerom obzalovaného sud z listinnych dékazov a pripojenych sudnych spisov zistil, Ze
podla odpisu registra trestov (Cl. 479 - 482) bol obzZalovany jedenast krat sudne trestany za réznu
trestnu Cinnost, prevazne za majetkovu, ale aj precin vydierania, precin porusovania domovej slobody,
precin vytrznictva, pre€in ubliZzenia na zdravi, pre€in ohrozovania pod vplyvom navykovej latky a tiez
za drogovu trestnu €innost, pricom v Styroch pripadoch mu bol uloZzeny nepodmienecny trest odnatia
slobody a v dvoch pripadoch (odsudenie pod bodom 1/ a 7/ ORT) sa na neho hladi akoby nebol
odsudeny. Podla pripojenych spisov sud zistil, Ze obZalovany bol naposledy odsudeny rozsudkom
Okresného sudu Nitra zo dna 27.07.2021, pod sp. zn.: 1T/2/2021 v spojeni s rozsudkom Krajského
sudu Nitra zo dfia 07.10.2021, sp. zn.: 4To/57/2021, pravoplatnym dfia 07.10.2021 za obzvlast zavazny
zlo€in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a
obchodovanie s nimi podla § X72 odsek 1 pismeno c), pismeno d), odsek 2 pismeno c) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pismeno b), pismeno j) Trestného zédkona na nepodmienecny trest
odnatia slobody 12 rokov so zaradenim do uUstavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia,
trest prepadnutia veci, ochranny dohfad na 2 roky, ochranné opatrenie - ochranné protitoxikomanické
lieGenie ustavnou formou. Dalej bol obZalovany odsudeny trestnym rozkazom Okresného sidu Nitra
zo dna 23.03.2020, sp. zn. 5T/22/2020, doru¢eny obZalovanému dfia 22.06.2020, pravoplatnym dna
01.07.2020 za precin vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona v subehu s preinom
ublizenia na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zékona, za skutok spachany dra 26.11.2019, za
¢o mu bol uloZzeny podmienec¢ny trest odnatia slobody 5 mesiacov so skuSobnou dobou 1 rok a 8
mesiacov, do 02.03.2022, pricom tento vyrok o treste bol zruSeny Trestnym rozkazom Okresného sudu
Nitra zo dfa 01.07.2020, sp. zn. 5T/37/2020, doru€eny obZalovanému dria 19.08.2020, pravoplatnym
dna 19.10.2020 za prec€in kradeze spolupachatelstvom podla § 20 k § 212 odsek 1 pismeno a), b), g)
Trestného zékona, za skutok spachany dia 09.01.2020, za ¢o mu bol uloZzeny suhrnny podmieneény
trest odnatia slobody 10 mesiacov so skusobnou dobou 2 roky, do 20.10.2022. Skutky prejednavané v
tomto konani obZalovany spachal skor ako bol vyhlaseny odcudzujuci rozsudok za jeho iné trestné iny
(5T/22/2020, 5T/37/2020), z dévodu ktorého sud obZalovanému ukladal suhrnny trest. Pred spachanim
tychto skutkov bol obZalovany odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra zo dna 24.11.2016,
sp. zn. 2T/79/2016, pravoplatnym dria 16.03.2017 za precin vytrznictva podla § 364 odsek 1 pismeno
a) Trestného zékona v subehu s pre¢inom ubliZzenia na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona,
za ¢o mu bol ulozeny trest povinnej prace vo vymere 300 hodin, ktory mu bol premeneny, resp. bol mu
nariadeny nahradny nepodmienecény trest odfatia slobody, ktory vykonal dfia 17.06.2021. Z aktualne;j
lustracie ZVJS vyplyva, Ze obzalovany aktualne vykonava v Ustave na vykon trestu odhatia slobody v
Nitre nepodmienecny trest odnatia slobody vo vymere 12 rokov, ktory mu bol uloZeny tunajSim sudom
za drogovu trestnu €innost, koniec trestu ma 24.12.2032. Podfa vypisu z CESDAP (¢.I. 483-507) sud
zistil, Zze obZalovany bol doposial dvadsattri krat priestupkovo prejednavany a postihovany, pri¢om
sa jednalo o priestupky v doprave, proti majetku a proti ob&ianskemu spolunazivaniu, spachané v
obdobi rokov 2017 az 2020, za ktoré bol postihnuty pokutami vo vyske od 20,- Eur az do 150,- Eur. Z
hodnotenia z UVV a UVTOS Nitra (¢l. 471-478) sud zistil, Ze spravanie obZalovaného nebolo vZdy na
pozadovanej Urovni, bol zaznamenany jeden negativny poznatok, za ktory bol disciplinarne potrestany
dria 10.05.2021 umiestnenim do uzavretého oddielu v mimopracovnom €ase na dobu troch dni za
poruSenie povinnosti dodrziavat zasady sluSného spravania a vystupovania voCi osobam, s ktorymi
prichadza do styku. Dfia 20.07.2021 bol disciplinarne potrestany formou pokarhania za nedodrzZiavanie
lie€ebného rezimu predpisaného lekarom. Disciplinarne odmeneny nebol, pracovne zaradeny bol, aviak
nejavil zaujem o pracu iné negativne skutoCnosti k osobe obZalovaného zaznamenané neboli, toho
Casu je obZalovany disciplinovanejSi ako tomu bolo v minulosti, spravanie ma sebavedomé, ale slusné.
Kontakt udrZuje s matkou, star§im synom, exmanzelkou a detmi. Podla spravy Socidlnej poistovne
(sp. zn.: 1T/2/2021) bol obZalovany vedeny ako zamestnanec dohodar od 23.05.2011 do 27.06.2011



(pre E. Z. KAM -ON), ako zamestnanec v UVTOS od 16.02.2012 do 26.03.2012, od 03.04.2012 do
21.05.2012, 0od 08.11.2012 do 02.12.2012, od 11.02.2013 do 26.02.2013, od 06.03.2013 do 10.05.2013,
ako zamestnanec od 05.05.2014 do 07.07.2014 a od 19.01.2015 do 20.01.2015 (pre EDYMAX
Facility Management SE), ako dohodar s pravidelnym prijmom od 26.06.2014 do 31.07.2014 (pre
E.. T. G. ARIZONA centrum), od 06.01.2016 do 29.02.2016 (pre LUNIMAX s.r.0), od 09.05.2016
do 31.05.2016 a od 01.10.2019 do 30.06.2020 (pre Technické sluzby mesta Zlaté Moravce) ako
SZCO od 01.10.2019 do 30.06.2020. Z rozkazu o uloZeni sankcie Okresného dradu Nitra, odboru
vSeobecnej vnutornej spravy zo difia 12.09.2019, &islo: OU-NR-OVVS2-2019/040829, pravoplatnym
dna 11.10.2019 je zrejmé, Ze obzalovany bol uznany za vinného z priestupku proti majetku podfa §
50 odsek 1 zakona o priestupkoch, za ¢o mu bola uloZzena pokuta vo vySke 20,- Eur. Podla § 268
odsek 2 Trestného poriadku bol na hlavnom pojednavani konanom dra preditany znalecky posudok &.
86/2021 vypracovany znalcom MUDr. L. R., z ktorého sud zistil, Ze obzalovany v ¢ase spachania skutkov
trpel aj aktualne trpi zavislostou od metamfetaminu, jeho konanie v ¢ase spachania skutkov bolo plne
uvedomované, pldnované s vidinou obohatenia sa za u¢elom ziskania psychoaktivnej latky. ObZalovany
sa skutkov nedopustil pod vplyvom takej zavaznej duSevnej poruchy &i choroby, ktora by akokolvek
redukovala jeho ovladacie a rozpoznavacie schopnosti. Obzalovany vzhfadom na svoj duSevny stav
vedel v ¢ase spachania skutkov rozpoznat nebezpecfenstvo svojho konania pre spolo¢nost’ ako aj vedel
svoje konanie ovladat. ObZalovany je schopny chapat zmysel konania, jeho pobyt na slobode nie
je pre spolo€nost nebezpelny. Znalec neodporucil obzalovanému ulozit ochranné opatrenie, nakoflko
ochranné protitoxikomanické lie€enie ustavnou formou mu bolo nedavno ulozené v konani vedenom
tunajSim sudom pod sp. zn.:1T/2/2021.

Po vykonani dokazovania sud zhodnotil dbkazy nezavisle podla svojho vnutorného presvedZenia,
zaloZzeného na starostlivom zvazeni vSetkych okolnosti pripadu jednotlivo aj v ich vzajomnych
suvislostiach, nezavisle od toho, &i ich obstaral sud, organy &inné v tresthom konani alebo niektora zo
stran, reSpektujuc pri tom zakladné zasady Trestného poriadku.

Z vypovede obzalovaného sud povaZoval za podstatné, Ze samotny obZalovany na hlavnom
pojednavani konanom dna 24.02.2022 (&.I. 393-403) priznal spachanie skutkov pod bodom 2. a pod
bodom 3. rozsudku. Skutok pod bodom 3. nebol sporny, nakolko jednak sa k nemu obZalovany priznal,
uviedol dokonca, Ze je ochotny nahradit Skodu spésobenu jeho zavinenim, teda polovicu Skody. Zo
spachania tohto skutku pod bodom 3. ho jednoznaéne usvedCoval aj svedok Q. E. (¢.I. 403-408),
ktory bol za tento trestny &in spachany spolupachatelstvom s obZalovanym aj pravoplatne odsudenym
Trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra zo diia XX. XX XXXX, sp. zn.: 1T/84/2021, pravoplatnym dna
03.11.2021. Spachaniu toho skutku pod bodom 3. nasvedC€ovala aj vypoved svedka posSkodeného H. M.
konatefa poSkodenej obchodnej spoloénosti STAVKROV, s.r.o. (€.l. 297-299), ktory sice nebol priamym
svedkom incidentu, ale potvrdil, Ze poSkodena v €ase spachania skutku bola vlastnikom nakladného
vozidlo zn. AVIA, ECV: ZM255AM, pracovného stroja JCB 4 CX, TEC: ZMO15 a H. M. bol vlastnikom
nakladného vozidla Tatra T815, EC: ZM370CG a e dfia 22. marca 2020 v ¢ase okolo 1.40 hod. v
obci Hostie pri areali byvalého druzstva, boli poSkodené veka na palivovych nadrziach na pracovnych
strojoch zn. JCB 4 CX, TEC: ZMZ015 a Avia A30, ECV: ZM255AM a boli z nich odcudzené 30 litrov
nafty a Zze z nakladného vozidla Tatra T815, ECV: ZM37-CG bola odskrutkovana matica zo spodnej ¢asti
nadrze a z tohto vozidla boli odcudzené 70 litrov nafty, taktiez 2 ks akumulatorov zn. Varta 225 AH.
Spachaniu toho skutku pod bodom 3. nasvedCovali aj ostatné listinné dbkazy: obhliadka miesta &inu zo
dna 23.03.2020 (&.1. 22-23), lustracia vozidiel poSkodenej obchodnej spolo€nosti STAVKROV, s.r.o. (€.1.
31-32), odborné vyjadrenie k vyske spdsobenej Skody a ceny pohonnych hmét zistenych Statistickym
uradom (C.l. 33, 35, 49) podla ktorych mal sud za preukazané, Ze obZalovany spolu s odsudenym Q. E.
sa spolo¢nym konanim dopustili konania popisaného v bode 3. rozsudku, &im svojim konanim spésobili
obchodnej spolognosti STAVKROV, s.r.o., so sidlom Tovarenska 43, Zlaté Moravce, ICO: 447 060 14,
Skodu vo vyske 629,50 Eur, pozostavajucu zo sumy 520,- Eur, (ktora predstavuje zamok veka palivovej
nadrzi na pracovnom stroji JCB 4CX v sume 100,- Eur, ¢ast palivového uzaveru (plavak) na nakladnom
vozidle AVIA A30 K - sklapa& v sume 20,- Eur, 2ks akumulatorov zn. Varta 225 Ah zakupena v roku
5/2018, pouzivana v sume 400,- Eur) a pozostavajucej zo sumy 109,50 Eur (ktora predstavuje hodnotu
100 litrov odcudzenej nafty). PoSkodeny si uplatnil narok na nahradu $kody riadne a v€as podla § 46
odsek 3 Trestného poriadku vo vySke 640,- Eur. Z odborného vyjadrenia sud povazoval za preukazané,
Ze hodnota poskodenych a odcudzenych veci v €ase spachania skutku predstavovala sumu vo vyske
629,50- Eur, preto tuto vysku Skody sud nepovazoval za spornu, navySe tuto obzalovany ani nenamietal.
KedZe si poSkodeny uplatnil riadne a v€as narok na nahradu Skody az v sume 640,- Eur, tak siud mu



podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku priznal iba sumu vo vySke 629,50 Eur a so zvySkom naroku na
nahradu Skody ho podfa § 288 odsek 1 Trestného poriadku odkazal na civilny proces.

Obzalovany na hlavnhom pojednavani konanom dna 24.02.2022 (€.I. 393-403) priznal aj spachanie
skutku pod bodom 2. rozsudku, vo vztahu k tomuto skutku namietal vySku spésobenej Skody. Na svoju
obranu uviedol, Ze nemal umysel kradnut predmetné vozidlo zn. Renault Fluence, ktoré sa nachadzalo
v Zlatych Moravciach pri garédZach na ulici NabreZie za majerom, sice vedel, Ze mu nepatri, ale on v tom
Case auto nemal, tak ked potreboval niekam ist, kedze auto bolo odomknuté a klu¢ sa nachadzal vo
vozidle v kastliku, tak si vozidlo zobral, nastartoval ho, pouzival ho 4 dni, potom ho nechal zaparkované
na Brezovej ulici v Zlatych Moravciach. Spociatku v trestnom konani obzalovany tvrdil (€.1. 177 - 178,
191), Ze predmetné motorové vozidlo mu poziala osoba s prezyvkou M. - neskdr doplnil, Ze sa malo
jednat o osobu menom E. P., na ktorého hadzal vinu aj v konani, kde sa prejednavala jeho drogova
trestna Cinnost, za ktoru bol pravoplatne odsudeny. Uvedené vSak nebolo podstatné s poukazom na
neskorsi kriticky postoj obZalovaného vo vztahu ku skutku pod bodom 2. rozsudku, zo spachania ktorého
ho priamo usved&ovala znaleckym skimanim zistena jeho DNA na stopach €. 1, 2, 3, 4, 5, ktoré boli
zaistené pri obhliadke miesta nalezu odcudzeného vozidla zn. Renault Fluence, na ulici Brezovej v
Zlatych Moravciach. Dalej obZalovaného nepriamo usved&ovala zo spachania tohto skutku aj vypoved
svedka poskodeného D. E. (&.1. 300-302), ktory sice nebol priamym svedkom incidentu, ale potvrdil, Ze
motorové vozidlo zn. Renault Fluence, EC.: ZM 158 CH, mal odstavené na travnatej ploche pri garazach
na ulici Nabrezie za majerom v Zlatych Moravciach. Potom €o ho kontaktovala policia, Ze im chyba
papuca, ktord mu osadili na vozidlo zistil, Ze mu vozidlo odcudzili. Zo spachania skutku pod bodom
2. obzalovaného nepriamo usved&uje aj vypoved svedka poSkodeného, splnomocnenca Mesta Zlaté
Moravce, (€. I. 306-308), ktory tieZz nebol priamym svedkom incidentu, ale potvrdil, Ze dfia 15.02.2020
v Case 0 07.50 hod. bola na ul. NabrezZie za majerom v Zlatych Moravciach zaloZzena prislusnikmi MsP
Zlaté Moravce tzv. papuéa na automobil Renault Fluence, EC.: ZM 158 CH, pri¢om bol zaevidovany
priestupok po €islom MsP 80/2020/010. Nasledne bola uvedena papuéa odcudzena spolu s autom,
pricom mestu Zlaté Moravce vznikla Skoda na majetku vo vySke 186,- Eur. PoSkodeny si v8ak narok
na nahradu Skody podfa § 46 odsek 3 Trestného poriadku neuplatnil, nakolko papucéa im bola vratena
neznamou osobou. Co sa tyka vysky $kody spésobenej na predmetnej mechanickej zabrane, tato bola
v konani preukazana z listinného dékazu - ponuka na kupu mechanickej zabrany zo dria 04.03.2020,
podfa ktorej sud zistil, Ze obvyklou cenou v rozhodnom &ase, za ktord Mesto Zlaté Moravce, Mestské
policia Zlaté Moravce kupuje od svojho dodavatela, takuto mechanicku zabranu predstavuje sumu 186,-
Eur, z dévodu ktorého sid nepovazoval za spornu vysku tejto Skody. Co sa tyka $kody spdsobenej
poskodenému D. E.i vo vySke 4. 200,- Eur ani tuto sud nepovazoval za spornu, nakolko konanim
obzalovaného do$lo k odcudzenia vozidla zn.: Renault Fluence, EC.: ZM158CH, ktorého vlastnikom a
drzitelom bol podla eviden&nej karty a technického preukazu poskodeny D. E., ktorého hodnota vozidla
v ¢ase odcudzenia predstavovala podla odborného vyjadrenia sumu vo vyske 4.000,- Eur a okrem toho
hodnota odcudzenych elektronov na predmetné vozidlo spolu s letnymi pneumatikami v ase spachania
skutku predstavovala podla odborného vyjadrenia sumu vo vyske 200,- Eur. PoSkodeny D. E. uviedol, Ze
v aute nemal Ziadne cennosti ani peniaze, iba oblecenie - tricka, mikiny, oblek v hodnote 800,- Eur, ktoré
mu boli odcudzené. Potvrdenia o kupe tychto veci nema. V tomto konani sa v8ak kradez takychto veci
neprejednavala, nakolko pre kradez takychto veci Udajne sa nachadzajucich v odcudzenom motorovom
vozidle zn.: Renault Fluence, EC.: ZM158CH nebolo za&até trestné stihanie a ani nebolo obzalovanému
vznesené obvinenie. Poskodeny si neuplatnil narok na nahradu Skody titulom odcudzeného vozidla,
pretoZe to mu bolo policiou vratené. PoSkodeny si uplatnil riadne a v&as v pripravnom konani podla § 46
odsek 3 Trestného poriadku narok na nahradu 8kody titulom odcudzenych pévodnych kolies, ktoré malo
auto - elektrony o velkosti r16 origindl Renault s letnymi pneumatikami zn. Michelin, vo vyske 1.000,-
Eur, kedZe auto mu bolo policiou vratene bez nich, ktorému tvrdeniu nasved&ovala aj fotodokumentacia
z miesta nalezu vozidla (€.I. 110) v porovnani s fotodokumentaciou prislusnikov mestskej policie Zlaté
Moravce, ktoru vyhotovovali v ¢ase osadenia papuce na vozidlo, pred jeho krddezou (€.I. 124), z
ktorej je preukazangé, Ze skutoéne malo motorové vozidlo zn.: Renault Fluence, EC.: ZM158CH pred
jeho kradezou iné elektrony a pneumatiky ako tomu bolo po jeho naleze na Brezovej ulici v Zlatych
Moravciach tak, ako to tvrdil poSkodeny. Z odborného vyjadrenia sud povazoval za preukazané, Ze
hodnota odcudzenych elektrénov na predmetné vozidlo spolu s letnymi pneumatikami predstavovala v
Case spachania skutku sumu vo vySke 200,- Eur, preto tuto vySku Skody sud nepovazoval za spornd.
Poskodeny si uplatnil narok na nahradu Skody v sume 1.800,- Eur pozostavajucu zo sumy 800,- Eur
titulom odcudzeného oblecenia, pre ktoré sa neviedlo trestné stihanie a pozostavajicu zo sumy 1.000,-
Eur titulom 4 ks elektrénov s pneumatikami, ktoré boli ohodnotené odbornym vyjadrenim len na sumu



200,- Eur, ktord mu sud podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku priznal a zo zvySkom ho odkazal s
narokom na nahradu 8kody na civilny proces podla § 288 odsek 1 Trestného poriadku.

Obzalovany na hlavhom pojednavani konanom dna 24.02.2022 (&.1. 393-403) poprel spachanie skutku
pod bodom 1. rozsudku, vo vztahu k tomuto skutku na svoju obranu uviedol, Ze ho nespachal, Ze na
predmetnom motorovom vozidle BMW len rozbil sklo kladivom na pokyn bud Q. E. alebo D. Gajdo3a, za
ucelom najdenia klu€ov. ObzZalovany tvrdil, Ze na vozidle BMW nebolo ni¢ poskodené, okrem rozbitych
skiel, interiér vozidla nebol poSkodeny a on z vozidla neodcudzil Ziadne z veci: 7l olej zn. Castrol
Edge, 2 termostaty, filtre od motora, senzory a vodna fajka. Vypoved obzalovaného vSak bola vyvratena
vypovedou svedka Q. E., ktory uviedol, Ze nikdy nevlastnil motorové vozidlo zn. BMW 730 dA a
obZalovaného nikdy nepoZiadal, aby mu v takomto vozidle pohladal klu¢e. Rovnako vypoved svedka
D. G. vyvratila toto tvrdenie obZalovaného. Zo spachania skutku pod bodom 1. rozsudku obZalovaného
priamo usvedCuje znaleckym skimanim zistena jeho DNA na stopach €. 1, 2 - z €ervenych Skvin (stopy
krvi, ktoré sa do vozidla dostali v désledku poranenia obZalovaného pri rozbijani skla), ktoré boli zaistené
pri obhliadke vozidla zn. BMW 730 dA, ev. €. NR105KC. Zo spachania skutku pod bodom 1. rozsudku
obzalovaného nepriamo usvedCuje aj vypoved poskodeného S. H., (€. I. 303-305), ktory sice nebol
priamym svedkom incidentu, ale ako majitel motorového vozidla zn. BMW 730 dA, EC: NR 105 KC,
VIN: WBAGEG61000DN47017, uviedol, Ze ho nechal odstavené pri Beladiciach na ceste smerujucej
k betonarke, ked mu volali policajti, Ze vozidlo je porozbijané, tak sa k nemu dostavil a zistil, Ze na
vozidle na prednej aj zadnej spolujazdcovej strane su porozbijané okna, na vozidle bola spésobena
Skoda tym, Ze bolo odtrhnuté veko od nadrze, vo vnutri bol poSliapany interiér, boli polamané krytky.
Vozidlo bolo predtym riadne uzamknuté centralnym uzamykanim. V kufri vozidla mal poskodeny 7I
motorového oleja zn. Castrol Edge, 2 kusy termostatov, vSetky filtre od motora, senzory PDC zadné
a vodnu fajku. Zo spachania skutku pod bodom 1. rozsudku obZalovaného nepriamo usvedCuje aj
vypoved svedka D. G., (€. |. 274-275) , ktory sice nebol priamym svedkom incidentu, ale potvrdil,
Ze v rozhodnom obdobi iSiel spolu s obZalovanym S. M. a odsudenym Q. E. v aute, ktoré on zo J.
do W. E. po starej ceste okolo T., kde bolo na kraji po pravej strane odstavené auto BMW, pri€¢om
obzalovany povedal, Ze: ,ideme sa pozriet na to auto.“ Prisli k vozidlu, S. vystupil z ich auta, pristupil
k odstavenému vozidlu BMW, ale ni€ tam nevidel, tak sa vratil spat do ich auta a povedal, ze mézu
zobrat' aspon kolesa z toho vozidla, ale potrebuju na to klu€¢e na matice. Toto sa odohralo, ked bolo
eSte vonku svetlo. Svedok na to povedal, Ze s tym nechce mat' ni¢ spolo¢né, tak ho odviezli domov
do Zlatych Moraviec. Nésledne i8li zhanat nejaké kluce, ¢o sa dialo potom, &i tam este iSli alebo nie,
svedok uviest nevedel. Z vypovede poSkodeného S. H. sud povaZoval za preukazané, Ze v motorovom
vozidle zn. BMW 730 dA, ev. & NR10KC, obzalovany poskodil interiér tak, Ze polamal vSetky krytky na
palubnej doske, ako aj krytky osvetlenia, veko nadrze, nasledne odcudzil 71 oleja zn. Castrol EDGE,
2 termostaty, filtre od motora, senzory a vodnu fajku, ktorému tvrdeniu nasvedCovala aj zapisnica z
obhliadky miesta &inu zo dna 24.01.2020 z ktorej bolo preukdzané, Ze miesto €inu sa nachadza v
obci Beladice, cesta 1/65, kde sa vo vzdialenosti 100 metrov od hlavnej cesty na odboc¢ke k betonarke
nachadzalo na pravej strane cesty odstavené motorové vozidlo BMW EC: NR 105 KC, &iernej farby,
v Case obhliadky uzamknuté. Na strane spolujazdca malo predmetné vozidlo rozbitd sklenenu vyplr
predného okna a vyplfi pravého zadného trojuholnika. Za pravymi zadnymi dverami sa nachadzalo veko
nadrze - posSkodené, vylomené. Interiér vozidla bol rozbity, plastové krytky na stredovom panely boli
vytrhané, plastové krytky na palubovej doske boli poldmané, rovnako tak aj plastové krytky osvetlenia
a krytky na odkladacich priestoroch. Po celom interiéry sa nachadzali ulomky z rozbitého skla. Na
pravej prednej strane spolujazdca sa na podlahe nachadzali rozhadzané papiere, obalky, manual k
vozidlu, auto lekarni¢ka, béZova handra, na ktorej sa nachadzali Eervené Skvrny, ktoré boli podrobené
znaleckému skumaniu a bola na nich zistena DNA stopa obZalovaného. ObZalovany aj vo vztahu k
tomuto skutku pod bodom 1. rozsudku namietal vysku spésobenej Skody. PoSkodeny S. H. uviedol, Ze
v kufri vozidla mal 71 motorového oleja zn. Castrol Edge, 2 kusy termostatov, v3etky filtre od motora,
senzory PDC zadné a vodnu fajku. Z odborného vyjadrenia sud povaZoval za preukdzané, Ze hodnota
odcudzenej vodnej fajky v €ase spachania skutku predstavovala sumu vo vySke 99,- Eur (€.1.206) a
hodnota poskodenych a odcudzenych veci z motorového vozidla zn. BMW EC: NR105KC: 1 ks veko
na nadrz - 40,- Eur, plastové krytky na palubnej doske - 50,- Eur, kryty osvetlenia - 150,- Eur, kryty na
odkladacich priestoroch - 150,- Eur, 7] motorovy olej Castrol Edge - 60,- Eur, 2ks termostatov - 20,-
Eur, filtre od motora - olejovy, naftovy, vzduchovy, palivovy - kazdy po 10,- Eur, senzory - 100,- Eur,
predstavovala v ¢ase spachania skutku spolu sumu vo vyske 710,- Eur (&.I. 207) a hodnota poskodenia
predmetného vozidla 1 ks sklo bo¢né spolujazdcove dvere predné na OMV BMW predstavuje 40,-
Eur a 1 ks sklo trojuholnik spolujazdcove dvere zadné pravé na OMV BMW predstavuje 50,- Eur, t.|.



predstavovala v ¢ase spachania skutku spolu sumu vo vyske 90,- Eur(¢.l. 208). (99 + 710 + 90 = 899,-
Eur), o zodpoveda skutkovej vete, kde obzalovany spbsobil poSkodenému Rastislavovi H. podkodenim
vozidla Skodu vo vySke XXX,- Eur a kradeZou veci vo vyske 319,- Eur. Z odborného vyjadrenia sud
povaZoval za preukazané, Zze hodnota odcudzenych veci: 71 oleja zn. Castrol EDGE, 2 termostaty, filtre
od motora, senzory a vodna fajka predstavovala v €ase spachania skutku sumu vo vyske 319,- Eur, preto
tuto vysku Skody sud nepovazoval za spornu. Poskodeny si uplatnil riadne a v€as narok na nahradu
Skody podla § 46 odsek 3 Trestného poriadku len titulom odcudzenych veci v sume 300,- Eur, ktord mu
sud podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku priznal.

Po vyhodnoteni vietky ddkazov, ktoré boli vykonané na hlavnom pojednavani dospel sud k zaveru, Ze
bolo preukazané, Ze obZalovany sa dopustil skutkov v bode 1. az 3., ktoré su uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozsudku, &im naplnil vSetky zakonné znaky pokra¢ovacieho zlo€inu kradeze podla § 212 odsek
1 pismeno b) - (v bode 1 a 3), pismeno g), odsek 2 pismeno a), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona
s poukazom na ustanovenie § 138 pismeno j) Trestného zakona, v bodoch 1 a 2 samostatne a v bode 3
spolupachatel'stvom podla § 20 Trestného zakona, v bode 1 v sibehu s predinom posSkodzovania cudzej
veci podfa § 245 odsek 1 Trestného zakona.

Konanie obzalovaného v bodoch 1. az 3. rozsudku, ktorym si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej
zmocnil a spésobil tak vacsiu Skodu (Skoda vacSou sa podla § 125 odsek 1 Trestného zakona rozumie
suma dosahujuca najmenej desathasobok malej Skody najmenej 2.660,- Eur a suma nepresahujuca
stonasobok malej $kody 26.6000,- Eur), priCom sucet vysky Skody spésobenej obZzalovanym predstavuje
sumu vo vySke 5.914,50 Eur; €in v bode 1. a 3. spachal viamanim (vlamanie zakon definuje ako vniknutie
do uzavretého priestoru nedovolenym prekonanim uzamknutia alebo prekonanim inej zabezpe&ovacej
prekazky pouzitim sily alebo Istou); hoci bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch
postihnuty (Rozkazom o uloZeni sankcie Okresného Uradu Nitra, odboru v8eobecnej vnutornej spravy zo
dna 12.09.2019, Cislo: OU-NR-OVVS2-2019/040829, pravoplatnym dfia 11.10.2019 , ktorym bol uznany
za vinného z priestupku proti majetku podla § 50 odsek 1 zadkona o priestupkoch, za €o mu bola uloZzena
pokuta vo vyske 20,- Eur); a &in spachal zavaznejSim spbésobom konania - na viacerych osobach; v
bodoch 1 a 2 samostatne a v bode 3 spolupachatelstvom s pravoplatne odsudenym Q. E., sud pravne
kvalifikoval ako pokracovaci zlo€in kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno b) - (v bode 1 a 3), pismeno g),
odsek 2 pismeno a), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pismeno
j) Trestného zakona, v bodoch 1 a 2 samostatne a v bode 3 spolupachatelstvom podfa § 20 Trestného
zakona, v bode 1 v subehu s pre€inom poskodzovania cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
z&kona, kedZe poskodil cudziu vec (poskodili veka na palivovych nadrziach na pracovnych strojoch zn.
JCB 4 CX, TEC: ZMZO15 a Avia A30, ECV: ZM255AM) a spdsobil tak na cudzom majetku $kodu mald
(8koda mala je podla § 125 odsek 1 Trestného zakona suma najmenej 266,- Eur a suma nepresahujuca
2.660,- Eur), pricom sucet vy3ky skody spbsobenej obzalovanym v skutku v bode 3. predstavuje titulom
odcudzenych a podkodenych veci sumu vo vySke 629,50 Eur; teda zhodne s obZalobou prokuratora.
V ustanoveni § 138 Trestného zakona je upraveny osobitny kvalifikaCny pojem, konkrétne spachanie
trestného €inu zavaznejSim spbésobom konania, pri€¢om podla § 138 pismeno j) Trestného zakona sa
za zavaznejSi spdsob konania rozumie spachanie trestného €inu na viacerych osobach. Viacerymi
osobami sa na ucely Trestného zakona rozumeju najmenej tri osoby (§ 127 odsek 12 Trestného zakona).
Na viacerych osobach je mozné sa dopustit aj trestného &inu kradeze, a to napriek tomu, Ze takyto
trestny Cin (kradezZe) nie je spachany proti Zivotu, zdraviu jednotlivych osdb a nepredstavuje ani zasah
do ich telesnej integrity. TotiZz individualnym objektom trestného ¢inu kradeze podla § 212 Trestného
zdkona je ochrana vlastnickeho vztahu k urcitym veciam, legélnej drzby veci a faktickej dispozicie s
vecou. Predmetom utoku je vec patriaca nositefovi tychto vztahov dotknutych protipravnym zasahom
pachatela, vo vztahu ku ktorému su hmotné predmety Utoku cudzou vecou. Ak je taky &in spachany
na ujmu viacerych osob, napriklad formou pokracovania v trestnej €innosti, je naplneny znak spachania
¢inu zavaznejSim spdsobom konania podfa § 138 pism. j) Trestného zakona, teda spachanie &inu na
viacerych osobach. Podla § 122 odsek 10 Trestného zakona sa za pokraCovaci trestny €in povaZzuje,
ak pachatel pokraoval v pachani toho istého trestného &inu. Trestnost' vSetkych Ciastkovych utokov
sa posudzuje ako jeden trestny &in, ak vSetky Ciastkové utoky toho istého pachatela spaja objektivna
suvislost' v Case, spdsobe ich spachania a v predmete Utoku, ako aj subjektivna suvislost, najma
jednotiaci zamer pachatela spachat uvedeny trestny €in. Nakolko sa obZalovany dopustil skutku v
bode 1. rozsudku odo dria 19.01.2020 do 24.01.2020, pri€om uznesenie o vzneseni obvinenia mu bolo
doru¢ené dna 19.04.2021, v bode 2. rozsudku odo dha 15.02.2020 do 19.02.2020, pri€om uznesenie



0 vzneseni obvinenia mu bolo doru¢ené dfia 28.01.2021, v bode 3. rozsudku dna 22.03.2020, pri¢om
uznesenie o vzneseni obvinenia mu bolo doru€ené diia 02.10.2020, jedna sa o pokracovaci trestny &in.

Sud konanie obZalovaného vyhodnotil z hfadiska umyslu podlfa § 15 pismeno a) Trestného zakona
ako umysel priamy, ked obZalovany chcel svojim konanim poruSit zaujem chraneny Trestnym zakonom
(ochrana vlastnickeho prava), berdc do uvahy okolnosti, za akych obZalovany skutky spachal (za
uCelom ziskania pefaznych prostriedkov na kupu drog) a tiez skutoénost, Ze neexistovali pochybnosti
o zachovani jeho rozpozndvacich a ovladacich schopnosti v €ase skutkov. Zo v8etkych hore uvedenych
dévodov sud uznal obZalovaného za vinného skutkovo aj pravne podfa obZzaloby tak, ako je uvedené
vo vyrokovej €asti rozsudku.

Po zabezpedeni listinnych dékazov k osobnym pomerom obzalovaného, sud postupoval pri ukladani
trestu zmysle ustanoveni § 34 odsek 1 az 4 Trestného zakona a bral do Uvahy spOsob spachania
trestného ¢inu, jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce a pofahujuce okolnosti, osobu
obzalovaného, ako aj moznost jeho napravy a pri ukladani trestu aplikoval zasady pre ukladanie trestu
uvedené v Trestnom zakone.

Obzalovany bol v minulosti jedenast krat sudne trestany za roznu trestnu Cinnost, prevazne za
majetkovu, ale aj precin vydierania, pre€in poruSovania domovej slobody, precin vytrZznictva, precin
ubliZzenia na zdravi, precin ohrozovania pod vplyvom navykovej latky a tiez za drogovu trestnu €innost,
pricom iba dve odsudenia pod bodom 1. a 7. ORT ma zahladené. V tomto pripade sud prejednaval
protipravne konanie obZalovaného, ktorého sa dopustil spdsobom Specifikovanych v bode 1. rozsudku
odo dna 19.01.2020 do 24.01.2020, pric¢om uznesenie 0 vzneseni obvinenia mu bolo dorucené dra
19.04.2021, v bode 2. rozsudku odo dna 15.02.2020 do 19.02.2020, pri€om uznesenie o vzneseni
obvinenia mu bolo doru¢ené dria 28.01.2021, v bode 3. rozsudku dfia 22.03.2020, pri€¢om uznesenie o
vzneseni obvinenia mu bolo doruéené dna 02.10.2020, teda potom o mu bolo preukazatelne doru¢ené
odsudzujuce rozhodnutie trestny rozkaz Okresného sudu Nitra zo dia 23.03.2020, sp. zn. 5T/22/2020,
doruceny obZalovanému dfia 22.06.2020, pravoplatnym drfia 01.07.2020 za predin vytrznictva podla
§ 364 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona v subehu s pre€inom ublizenia na zdravi podla § 156
odsek 1 Trestného zakona, za skutok spachany dria 26.11.2019, za €o mu bol ulozeny podmienecny
trest odnatia slobody 5 mesiacov so skuSobnou dobou 1 rok a 8 mesiacov, do 02.03.2022, pri¢om
tento vyrok o treste bol zruSeny Trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra zo dna 01.07.2020, sp.
zn. 5T/37/2020, doru€eny obzalovanému dfia 19.08.2020, pravoplatnym dna 19.10.2020 za precin
kradeZe spolupachatelstvom podfa § 20 k § 212 odsek 1 pismeno a), b), g) Trestného zakona, za
skutok spachany dria 09.01.2020, za ¢o mu bol uloZeny suhrnny podmienecny trest odfatia slobody 10
mesiacov so skuSobnou dobou 2 roky, do 20.10.2022. Skutky prejednavané v tomto konani obZalovany
spachal skér ako bol vyhlaseny odcudzujici rozsudok za jeho iné trestné €iny (5T/22/2020, 5T/37/2020),
z dévodu ktorého sud obzZalovanému ukladal suhrnny trest.

V tom konani sa prejednavaju skutky, ktoré su v subehu so skutkami prejednavanymi v konani
vedenom Okresnym sudom Nové Zamky pod sp. zn.: 5T/22/2020 a Okresnym sudom Nitra pod sp.
zn.: 5T/37/2020, v tomto smere je rozhodujucim momentom doru€enie odsudzujiceho rozhodnutia v
konani vedenom Okresnym sudom Nitra pod sp. zn.: 5T/22/2020, tak sa jedna o subeh trestnych ¢inov,
a nie o recidivu, preto sud ukladal suhrnny trest odfatia slobody (§ 42 Trestného zakona) za zbiehajucu
sa trestnu &innost. Sud zaroven odsudzoval obZalovaného za viac trestnych €inov (nakofko v bode 3.
sa obZalovany dopustil kradeze v subehu s pre€inom poSkodzovania cudzej veci), preto mu ukladal
uhrnny trest podla toho zakonného ustanovenia, ktoré sa vztahuje na trestny €in z nich najprisnejsie
trestny podla § 41 odsek 1 Trestného zakona a zaroven sud ukladal uhrnny trest odiatia slobody za
dva umyselné trestné ¢iny, z ktorych jeden je zloinom, spachanym tromi skutkami (kradez v bode 1. az
3.), preto zvySoval hornu hranicu trestnej sadzby odfatia slobody trestného €inu z nich najprisnejSieho
trestného o jednu tretinu podla § 41 odsek 2 Trestného zakona.

Z pofah&ujucich okolnosti uvedenych v § 36 Trestného zakona sud u obZalovaného nezistil Ziadnu. Z
pritazujucich okolnosti uvedenych v § 37 Trestného zdkona sud u obZalovaného zistil dve okolnosti,
okolnost uvedenu pod pismenom h), pretoZze obZalovany spachal viac trestnych &inov a okolnost
uvedenu pod pismenom m), pretoZe obZalovany uz bol za trestny ¢in odsudeny (bod 1. az 8. ORT s
vynimkou zahladenych odsudeni pod bodom 1. a 7. ORT).



Takto zisteny vysledny pomer polahcéujucich a pritaZujucich okolnosti diktoval sudu aplikaciu
ustanovenia § 38 odsek 2, odsek 4 Trestného zakona, kedy v désledku prevahy pritazujucich okolnosti
nad polahcujucimi okolnostami v pomere 2 : 0, zvySil spodnu hranicu trestnej sadzby o jednu tretinu.

V bode 1. az 3. rozsudku pre pokragovaci zlo€in kradeze podla kradeZe podfla § 212 odsek 3 Trestného
zakona je mozné potrestat pachatela trestom odfatia slobody na tri roky az desat rokov; v bode 3.
rozsudku pre precin poSkodzovania cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zékona je mozné
potrestat’ pachatefa trestom odfatia slobody azZ na jeden rok.

Trest bol v pripade obzalovaného jasne ureny najprisnejSou sadzbou uvedenou v osobitnej Casti § 212
odsek 3 Trestného zakona, a to na tri roky az desat rokov, ktort sud po aplikacii ustanovenia § 38 odsek
4 Trestného zakona, kedy v dbsledku prevahy pritazujucich okolnosti nad polah&ujiucimi okolnostami v
pomere 2 : 0, zvySil spodnu hranicu trestnej sadzby o jednu tretinu a po aplikacii ustanovenia § 41 odsek
2 Trestného zékona, kedy v dosledku ukladania uhrnného trestu za dva umyselné trestné €iny, z ktorych
jeden je zlo€inom, spachanym troma skutkami, zvySil horna hranicu trestnej sadzby o jednu tretinu,
tak ukladal obZalovanému trest odfiatia slobody v upravenej sadzbe, kedy mohol potrestat’ pachatela
trestom odnatia slobody na 5 (pat) rokov a 4 (Styri) mesiace az 12 (dvanast) rokov a 4 (Styri) mesiace.

T. do uvahy okolnosti uvedené v § 34 odsek 1 az odsek 4 Trestného zakona, ako aj v8etky okolnosti
pripadu, dospel sud k zaveru, Ze tak v oblasti generalnej ako aj individualnej prevencie bude v
prejednavanej veci ucel trestu dosiahnuty uloZenim jedine nepodmieneného trestu odnatia slobody,
pretoZe sud podla § 51 odsek 1 Trestného zakona a § 49 odsek 1 Trestného poriadku, nemdze
podmieneéne odloZit’ vykon trestu odfatia slobody prevySujuceho tri roky. S poukazom na kriminalnu
minulost obZalovaného, ktory bol podla ORT doposial' jedenast krat sudne trestany a naposledy za
drogovu trestnu €innost’' na 12 roény nepodmienecny trest odiatia slobody sud dospel k zaveru, Ze
predoslé tresty u obZalovaného neviedli k jeho naprave, napriek tomu, Ze obZalovany je mlady (35 ro¢ny),
zdravy Clovek, tak oficidlne zamestnany bol len sporadicky, je zavisly od uZivania psychoaktivnych
latok a prave opakovanym pachanim majetkovej trestnej Cinnosti si zabezpeduje pefiazné prostriedky
nielen na Zivot ale aj na drogy. Sud dospel k zaveru, Ze trest odnatia slobody v upravenej zvySene;j
sadzbe, ktora bola minimalne vo vymere na 5 (pat) rokov a 4 (Styri) mesiace bude pre obzZalovaného
dostatoCnym trestom aj s poukazom na jeho predchadzajuci spésob Zivota, preto sud obzalovanému
ulozZil nepodmienecny suhrnny trest odiatia slobody vo vymere na 5 (pat) rokov a 4 (Styri) mesiace s tym,
Ze podfa § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zékona sud zaradil obZalovaného na vykon trestu odnatia
slobody do ustavu na vykon trestu odniatia slobody so strednym stuprfiom stréZenia, kedZe obZalovany v
poslednych desiatich rokoch pred spachanim tohto trestného ¢inu, bol vo vykone trestu odfiatia slobody
za umyselny trestny &in. (odsudenie pod bodom 2., 3., 4., 5., 8., ORT) Uvedené je podla nazoru sudu
dostato€ne primerané pre dosiahnutie vychovného U€elu trestu a jednak ako trest je primerany z hladiska
generalnej prevencie.

Co sa tyka naroku na nahradu $kody poskodenych oséb, ktoré si v pripravnom konani riadne a véas
uplatnili narok na nahradu Skody titulom spésobenej Skody, pri¢om v konani bola preukdzana ich
Specifikacia a zaroven bola zistena prostrednictvom odbornych vyjadreni aj ich hodnota, tak sud podla
§ 287 odsek 1 Trestného poriadku ulozZil obZzalovanému povinnost uhradit poSskodenému S. H. nar.:
18.10.1998, trvale bytom F., A. XXX/X 8kodu vo vySke 300,- Eur, poSkodenému D. E., nar.: XX.XX.XXXX,
trvale bytom D. P. $kodu vo vyske 200,- Eur, ktorého so zvy8kom naroku na nahradu Skody odkazal na
civilny proces podla § 288 odsek 1 Trestného poriadku. A zarover obzZalovanému S. M. a odsudenému
Q. E. ulozZil povinnost nahradit spolo¢ne a nerozdielne poSkodenej STAVKROV, s.r.o., so sidlom:
Tovarenska 43, 953 01 Zlaté Moravce, ICO: 44 706 014 $kodu vo vyske 629,50 Eur a tito poskodenu
so zvy8kom naroku na nahradu 8kody odkazal na civilny proces. Pricom podrobnému zdévodneniu
uplatnenia Skody poskodenymi, zistenia hodnoty Skody prostrednictvom odbornych vyjadreni, priznaniu
narokov na nahradu Skody a odkazanim so zvySkami narokov na nahradu Skody sa sud blizSie zaoberal
vySSie v texte odévodnenia rozhodnutia. Sud postupom podla § 272 odsek 3 Trestného poriadku
odmietol navrh obZalovaného na doplnenie dokazovania vykonanim dOkazu - dokazovanie k vyske
Skody znaleckym posudkom, pribratim znalca na stanovenie hodnoty odcudzenych a poskodenych
veci nevyhovel ako dokazu nadbyto€ného a neodévodneného vzhfadom k ostatnym dékazom (odborné
vyjadrenia), ktord mozno zistit' z uz skér vykonanych dokazov.

Beruc do uvahy odporu&anie znalca z odvetvia psychiatrie, E.. L. R., sud neukladal obzalovanému
ochranné opatrenie, ochranné protitoxikomanické lie€enie ustavnou formou, kedZe obZalovanému bolo



takéto ochranné opatrenie uloZzené tunajSim sudom v konani vedenom pod sp. zn.: 1T/2/2021, takze by
iSlo o duplicitné ulozenie takého istého ochranného opatrenia.

Zohladniac vSetky vySSie podrobne rozpisané skuto¢nosti, rozhodol sud po dékladnej Uvahe tak, ako je
uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie na sude, proti ktorého rozsudku smeruje (Okresny sud
Nitra), a to do 15 (patnast) dni odo dfhia oznamenia rozsudku. O odvolani rozhoduje Krajsky sud v Nitre.
Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je aZ doru€enie rozsudku.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom smeruje a &i smeruje aj proti konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej Casti
sa rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Odvolanie mozno opriet o nové skutocnosti a dokazy.



