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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v senate v zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Michaely Kralovej a ¢lenov
senatu JUDr. Dariny Krivanovej a JUDr. lvany Jahnovej, v pravnej veci Zalobcu: J.. D. N.,, W. U. H.
H. XX, U., zastupeny Advokatska kancelaria JUDr. Henrich DuSek, s.r.o., so sidlom Staré Grunty
162, Bratislava, ICO: 36 740 951, proti Zalovanému: Skolsky internat, so sidlom Trnavska cesta 2,
Bratislava, ICO: 00 607 291, o uréenie neplatnosti okamzitého skon&enia pracovného pomeru, o odvolani
zalovaného proti rozsudku Okresného sudu Bratislava 1V, z4.12.2015, &. k. 40Cpr/1/2014 - 277, o navrhu
na opravu rozsudku Krajského sudu v Bratislave, €. k. 2CoPr/4/2016-324 zo dfia 26.7.2017, takto

rozhodol:

Krajsky sud v Bratislave o pravuje zahlavie rozsudku Krajského sudu v Bratislave ¢&. k.
2CoPr/4/2016-324 zo dna 26.7.2017 v Casti oznaCenia zalovaného tak, ze oznacenie zalovaného m
aspravne znietf:

... Skolsky internat, so sidlom Trnavskéa cesta 2, Bratislava, ICO: 00 607 291 ...
odovodnenie:

1. Krajsky sud v Bratislave ako odvolaci sud rozsudkom &. k. 2CoPr/4/2013-324 zo dha 26.7.2017
potvrdil rozsudok Okresného sudu Bratislava IV, €. k. 40Cpr/1/2014-277 zo dia 4.12.2015.

2. Podfa § 224 CSP, sud kedykolvek aj bez ndvrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré doruci subjektom konania.

3. Podla § 378 ods. 1 CSP, na konanie na odvolacom sude sa primerane pouziju ustanovenia o konani
pred sudom prvej inStancie, ak tento zakon neustanovuje inak .

4. V rozsudku odvolacieho sudu doslo k zrejmej nespravnosti spodivajucej v tom, Ze odvolaci
sud nespravne v zahlavi rozhodnutia oznadil osobu Zalovaného. Odvolacie konanie v predmetnej
veci zadalo 22.1.2016 odvolanim sa Zalovaného Stredna odborna $kola Automobilova, ICO: 00 891
657, so sidlom v Bratislave, Jana JonaSa 5 proti rozsudku Okresného sudu Bratislava 1V, &. k.
40Cpr/1/2014-277 zo dha 4.12.2015, ktorym urcil, Ze okamzité skon¢enie pracovného pomeru dané
Zalobcovi J.. D. N., diia 28.4.2014 je neplatné. PoCas odvolacieho konania nastala v osobe Zalovaného
organizaéna zmena. Rozhodnutim MSVVAS zo dfia 27.5.2016, &islo 2016-15112/22075:2-10C0 sa
zmenil zriadovatel Strednej odbornej Skoly Automobilovej, ktorym bol Bratislavsky samospravny kraj,
na nového zriadovatefa, ktorym sa stala Dudlna akadémia so sidlom Jana Jona8a 5, Bratislava
s uginnostou od 1.9.2016. Zaroven sa na zaklade tohto rozhodnutia zmenil aj ndzov predmetnej
Skoly zo Strednej odbornej Skoly Automobilovej na Stredna odborna Skola automobilova Duélna
akadémia. Rozhodnutim MSVVAS zo dia 27.5.2016, &islo 2016-15112/22074:2-10C0 bol vyradeny
Skolsky internat, Saratovska 26, Bratislava ako stéast Strednej odbornej $koly automobilovej a funkciu
nastupnickej organizacie prevzal Skolsky internat, Trnavska cesta 2, Bratislava, pricom vychovu Ziakov
zabezpedi Elokované pracovisko, Saratovska 26, Bratislava ako stéast Skolského internatu, Trnavska



cesta 2, Bratislava. Zalobca vykonaval pracovny pomer v Skolskom internate, Saratovska 26, Bratislava.
Predmetné listinné rozhodnutia dorucila sudu dria 10.4.2017 advokatka JUDr. Marta Michalikova, ktora
v konani vystupovala ako pravny zdstupca Strednej odbornej Skoly Automobilove;.

5. Podlfa § 28 zakona €. 311/2001 Z. z. Zakonnik prace, ak sa prevadza hospodarska jednotka, ktorou
je na ucely tohto zakona, zamestnavatel alebo Cast zamestnavatela alebo ak sa prevadza uloha alebo
¢innost' zamestnavatela alebo ich €ast’ k inému zamestnavatelovi, prechadzaju prava a povinnosti z
pracovnopravnych vztahov vo€i prevedenym zamestnancom na preberajiceho zamestnavatela ( odsek
1). Prevod podfa odseku 1 je prevod hospodarskej jednotky, ktora si zachovava svoju totoZnost ako
organizované zoskupenie zdrojov (hmotné zloZzky, nehmotné zloZky a osobné zlozky), ktorého cielom je
vykonavanie hospodarskej Cinnosti bez ohladu na to, €i je tato €innost’ hlavna alebo doplnkova (odsek
2). Prevodca je pravnicka osoba alebo fyzicka osoba, ktord prevodom podla odseku 2 prestava byt
zamestnavatelom (odsek 3). Preberajucim zamestnavatefom je pravnicka osoba alebo fyzicka osoba,
ktora prevodom podfa odseku 2 pokraduje ako zamestnavatel voci prevedenym zamestnancom (odsek
4). Prava a povinnosti doterajSieho zamestnavatela voci zamestnancom, ktorych pracovnopravne
vztahy do dna prevodu zanikli, zostavaju nedotknuté (odsek 5).

6. Zakladnym pracovnopravnym nasledkom prevodu hospodarskej jednotky v zmysle citovaného
ustanovenia § 28 Zakonnika prace na nového nadobudatela je prechod prav a povinnosti vyplyvajucich
z pracovnopravnych vztahov na nového zamestnavatela , ku ktorému dochadza zo zakona ku driu
prevodu. Novy subjekt vstupuje do vSetkych prav, povinnosti a zodpovednosti. Rozhodnutie o
prevode hospodarskej jednotky je podfa ustanovenia § 28 Zakonnika prace viazané na povinnost
nastupnickeho subjektu zabezpedit vSetky doterajSie prava zamestnanca vyplyvajuce mu z pracovného
pomeru u doterajSieho zamestnavatela.

7. Ak rozhodnutie sudu obsahuje zrejmu nespravnost, je povinnostou sudu pochybenie napravit. V
rozsudku odvolacieho sudu takato nespravnost nastala, ked' v jeho zéhlavi, v osobe Zalovaného oznagil
vo vztahu k pracovnopravnym narokom Zalobcu nespravneho nastupcu, ktorym sa nestala Stredna
odborna $kola automobilova Duélna akadémia, ICO: 00891657, so sidlom Jana Jonasa 5, Bratislava, ale
Skolsky internat, ICO: 00607291, so sidlom Trnavska cesta 2, Bratislava. S poukazom na vyssie citované
zakonné ustanovenia § 224, § 378 odsek 1 CSP a § 28 Zakonnika prace, Krajsky sud v Bratislave
opravil zrejmu nespravnost oznacenia zalovaného v zahlavi jeho rozsudku &. k. 2CoPr/4/2016-324 zo
dna 26.7.2017 tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

8. Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v Bratislave, pomerom hlasov ~ 3:0.
Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP).

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie konéi, ak sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudov, ten, kto v konani vystupoval
ako strana, nemal procesnu subjektivitu, strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sudom v
plnom rozsahu a nekonal za fu zakonny zastupca alebo procesny opatrovnik, v tej istej veci sa uz
prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv za€alo konanie, rozhodoval vyluéeny sudca
alebo nespravne obsadeny sud, alebo sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby
uskuto€hovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doSlo k porudeniu prava na spravodlivy
proces (§ 420 CSP).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky, pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho
sudu, ktord v rozhodovacej praxi dovolacieho sudu eSte nebola vyrieSena alebo je dovolacim sudom
rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 CSP). Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je
pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) (§ 421 ods.
2 CSP).



Dovolanie podla § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefnaznom
plneni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy; na prislusenstvo sa neprihliada, napadnuty vyrok
odvolacieho sudu o pefiaznom plneni v sporoch s ochranou slab3ej strany neprevySuje dvojnasobok
minimalnej mzdy; na prisluSenstvo sa neprihliada, je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo
pohladavky a vySka prisluSenstva v €ase zaCatia dovolacieho konania neprevySuje sumu podla pismen
a) ab). Na ur€enie vysky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania
Zaloby na sude prvej indtancie (§ 422 ods. 1,2 CSP).

Dovolanie len proti ddvodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 CSP).

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy. Dovolanie je
podané véas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom alebo dovolacom sude (§ 427
ods. 1,2 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dovody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP). Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je dovolatelom
fyzicka osoba, ktora ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna, dovolatefom pravnicka
osoba a jej zamestnanec alebo €len, ktory za fiu kond ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého
stupnia, alebo ak je dovolatel v sporoch s ochranou slab3Sej strany podfa druhej hlavy tretej Easti tohto
zakona zastupeny osobou zaloZzenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitefa, osobou opravnenou
na zastupovanie podla predpisov o0 rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo
odborovou organizaciou a ak ich zamestnanec alebo €len, ktory za ne kona ma vysokoskolské pravnické
vzdelanie druhého stupria (§ 429 ods. 2 CSP).



