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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava v konani pred sudkyfiou Mgr. Kamilou Nagyovou v pravnej veci zalobcu: Dopravny
podnik Bratislava, a. s., so sidlom Olejkarska ul. C. 1, Bratislava, ICO: 00 492 736, zastipeny
advokatom JUDr. Vladimirom Kanom, so sidlom Namestie Martina Benku 9-C1, Bratislava, s adresou
na doru€ovanie P. O. Box 75, Bratislava, proti Zalovanému: O. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom mesto J., o
zaplatenie 70,70 € s prisluSenstvom takto

rozhodol:

. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 70,70 € do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

[I. Sud priznava zalobcovi proti zalovanému narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu. O vyske
nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto
rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou sudu diia 09.03.2017 sa zalobca domahal, aby sud zaviazal Zzalovaného zaplatit’
cestovné vo vyske 0,70 € spolu s uhradou 70,-€ za cestovanie bez platného cestovného listka.
Zalobca zalobu odévodnil tym, Ze je akciova spolodnost s majetkovou uéastou Hlavného mesta
Slovenskej republiky Bratislavy, ktora vykonava mestsku hromadnu dopravu (elektri¢kovu, trolejbusovu
a autobusovu dopravu) podfa Prepravného poriadku mestskej hromadnej dopravy v Bratislave v sulade s
dopravnymi licenciami, pravidlami prevadzkovania dopravy na drahe a so zmluvou o vykone vo verejnom
zaujme, ktora stanovuje rozsah dopravy, uzatvorenou medzi navrhovatefom ako dopravcom a Hlavnym
mestom SR Bratislavou ako objednavatelom. Zalovany sa na vyzvu revizora (zamestnanca Zalobcu
povereného vykonanim kontroly cestovnych listkov) dfia 28.03.2016 na linke MHD ¢&. 87 nepreukazal
platnym cestovnym listkom alebo inym platnym cestovnym dokladom, preto Zalobcovi v zmysle Clanku
6 Prepravného poriadku mestskej hromadnej dopravy v Bratislave a Clanku 5 Tarify mestskej hromadne;
dopravy v Bratislave vznikol narok, aby mu Zalovany zaplatil cestovné 0,70 € a uhradu 70,-€. Zalovany
dIZnd sumu vo vyske 70,70 € Zalobcovi dodnes neuhradil, nereagoval ani na pisomnu upomienku "Pokus
0 zmier - vyzva na zaplatenie® zaslanu Zalovanému doporucene, zo strany pravneho zastupcu zalobcu
drfia 17.05.2016, v ktorej mu bola poskytnutéa dodato€na lehota na uhradenie vzniknutej pohladavky
Zalobcu.

2. Sud rozhodol vo veci samej na zaklade skutkového stavu tvrdeného Zalobcom bez nariadenia
pojednavania platobnym rozkazom &. k. 16C/24/2017 - 10 zo dfia17.05.2017, ktory sa zalovanému
nepodarilo dorudit a preto ho uznesenim &. k. 16C/24/2017 - 17 zo dna 04.10.2017 zruSil v plnom
rozsahu.

3. Sud postupoval v sulade s § 297 pism. b) zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni
zakona €. 87/2017 Z. z. ( dalej len ,C.s.p.“) v spojeni s § 219 ods. 3 C.s.p., ked na prejednanie veci



nenariadoval pojednavanie, nakolko ide o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové
tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysuje 1 000 eur. Miesto a ¢as
verejného vyhlasenia rozsudku sid oznamil na uradnej tabuli sidu a na webovej stranke tunajSieho
sudu dna12.03.2018 s tym, Ze diia 21.03.2018 o 14:15 hod. v pojednavacej miestnosti €. 242 bude vo
veci verejne vyhlaseny rozsudok.

4. Sud sa oboznamil s hlasenim &. XXXXXXX o poruseni tarifnych a prepravnych podmienok, z ktorého
mal preukazany skutkovy stav zhodne s uvedenym v Zalobe.

5. Podfa § 760 zakona ¢&. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni neskorSich predpisov, zmluvou o
preprave osbb vznika cestujucemu, ktory za uréené cestovné pouzije dopravny prostriedok pravo, aby
ho dopravca prepravil do mieste uréenia riadne a v&as.

6. Prepravné sluzby sa poskytuju na zaklade zmluvy o preprave, ktoré sa u hromadnych dopravnych
prostriedkov uzatvaraju konkludentnym konanim tak, Ze cestujuci si vopred na uréenom mieste
znehodnoti zakupeny cestovny listok v cene prepravy.

7. Podla § 14 ods. 1 pism. d/ zdkona &. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,zakon o cestnej doprave®), cestujuci je povinny zaplatit cestovné a na vyzvu vodi¢a, iného
Clena osadky autobusu alebo revizora preukazat sa platnym cestovnym listkom.

8. Podla § 14 ods. 2 zakona o cestnej doprave, ak sa pri kontrole cestovnych listkov v autobuse alebo
bezprostredne po vystupeni z neho na zastavke cestujuci nepreukaze vodi€ovi, inému ¢lenovi osadky
autobusu alebo revizorovi na jeho vyzvu platnym cestovnym listkom, je povinny na mieste zaplatit
cestovné a sankénu uhradu podfa tarify; inak je povinny poskytnut identifikatné udaje na vymahanie
cestovného a sanké&nej uhrady v rozsahu meno a priezvisko, datum narodenia, adresa trvalého pobytu,
Cislo obcianskeho preukazu alebo iného dokladu totoZnosti. Ak ide o maloletého, zistuju sa identifikacné
Udaje aj o jeho zakonnom zastupcovi.

9. Podla § 16 ods. 1 zadkona o cestnej doprave, potvrdenim o uzatvoreni zmluvy o preprave osdb a o
zaplateni cestovného je cestovny listok v papierovej podobe alebo v elektronickej podobe. Cestovny
listok v papierovej podobe obsahuje obchodné meno dopravcu, jeho identifikacné Cislo a dariové
identifikacné C&islo, druh cestovného listka, €as jeho platnosti, prevadzkovy rozsah a sumu zaplateného
cestovného. DalSie Udaje, ako aj tvar cestovného listka a spdsob jeho vydavania podrobnejsie urdi
prepravny poriadok po zohladneni predpisov o uétovnictve a o dani z pridanej hodnoty.

10. Podla § 16 ods. 4 zakona o cestnej doprave, cestujuci je povinny a/ mat' platny cestovny listok
pri nastupovani do autobusu, ak ho vydala vydajfha cestovnych listkov mimo autobusu alebo ak ide o
cestovny listok vo forme aktivovaného elektronického média; b/ kupit' si cestovny listok bezprostredne
po nastupeni do autobusu, ak cestovny listok vydava vodi¢ alebo iny ¢len osadky autobusu; ¢/ oznacit
si cestovny listok v oznadovacom zariadeni autobusu bezprostredne po nastiupeni do autobusu, ak ide
o cestovny listok, ktorého platnost sa zagina az jeho oznacenim.

11. Podla § 17 ods. 1 zakona o cestnej doprave, tarifa upravuje a/ sadzby zakladného cestovného a
priplatkov k nim, b/ sadzby cestovného pre vSetky skupiny cestujucich a psa so Specialnym vycvikom, c/
ceny za prepravu cestovnej batoziny, zivych spolo¢enskych zvierat prepravovanych spolu s cestujicim,
d/ ceny za prepravu autobusovych zasielok, e/ sadzbu sank&nej Uhrady podla odseku 2 a f podmienky,
za ktorych sa sadzby cestovného a ostatnych cien uplatfiuja.

12. Podla § 17 ods. 2 pism. d) zakona o cestnej doprave, sank&nu uhradu pri nepreukazani sa platnym
cestovnym listkom uréi dopravca najviac do stonasobku zakladného cestovného bez priplatkov.

13. Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze pouzitim dopravného prostriedku MHD
Zalovanym doS$lo medzi stranami sporu ku konkludentnému uzavretiu zmluvy o preprave os6b podla
§ 760 a nasl. Obgianskeho zakonnika. Z tejto zmluvy vznikla Zalovanému povinnost' zaplatit' Zalobcovi
urCené cestovné, ktorého uhrada sa preukazuje platnym cestovnym listkom. Tym, Ze Zalovany,
ktorého totoZnost dostatoCnym spdsobom a hodnoverne zistil kontroldr (revizor) zalobcu cestoval bez
cestovného listka v hodnote 0,70 €, porusil tarifné a prepravné podmienky Zalobcu uc¢inné v rozhodnom



Case. Nakolko Zalovany doposial nezaplatil cestovné vo vyske 0,70 € ani Uhradu za cestovanie bez
platného cestovného listka vo vySke 70,-€, sud Zalobe ako dévodne podanej vyhovel a zalovanému
ulozil povinnost zaplatit’ Zalobcovi 70,70 €.

14. O trovach konania sud rozhodol sud v sulade s § 255 ods. 1 C.s.p. tak, Ze priznal Zalobcovi narok
na nahradu trov konania v plnom rozsahu. O vySke nahrady trov konania rozhodne vy33i sudny uradnik
po pravoplatnosti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresny sud Trnava.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha ( odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla Exekuéného poriadku; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti,
navrh na sudny vykon rozhodnutia.



