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Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci starostlivosti o maloletého R. Y., T.. XX.XX.XXXX, trvale bytom W. C.. XXX,
XXX XX W., U.. C.. S. S. S., H. XXX, R., zastupeny Uradom prace, socialnych veci a rodiny Zvolen,
dieta matky V. Y., T.. XX XX.XXXX, trvale bytom W. C.. XXX, XXX XX W. a otca neuvedeného, o navrhu
V. N TE, T XX XX XXXX a l.. N. T. C., T.. XX.XX.XXXX, obidvaja bitom N. XXX/XX, XXX XX N. H.,
na do€asné zverenie maloletého do ich osobnej starostlivosti, takto

rozhodol:

Sud nariaduje totoneodkladné opatrenie:

Sud neodkladnym opatrenim do¢asne zveruje maloletthoR. Y., T.. XX.XX.XXXX do spoloCnej
starostlivosti manzelov V.. N. T., T.. XX XX.XXXX a I.. N. T.Y. C., T.. XX.XX.XXXX, ktori su opravneni a
povinni zabezpefovat osobnu starostlivost a vychovu maloletého, zastupovat a spravovat jeho majetok
v beznych veciach.

Ziaden z Uc¢astnikov ne ma narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1.V predmetnej veci navrhovatelia manzelia V.. N. E., nar. XX. XX.XXXX a l.. N. E. C., nar. XX XX.XXXX
dorucili diia 21.02.2018 na Okresny sud Zvolen navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym
sa domahaju, aby sud ulozil povinnost Detskému domovu D., H. XXX, R., odovzdat’ maloletého R. Y.,
nar. XX.XX.XXXX do starostlivosti nahradzajucej starostlivost rodi¢ov za u¢elom buduceho osvojenia.
V navrhu uviedli, Ze I. R. sa narodil dfia XX.XX.XXXX, pri€om bol rozhodnutim sudu zvereny do
starostlivosti Detského domova D. v R.. Po narodeni dietata ich kontaktoval UPSVaR a ponukol im
moznost’ nadviazania kontaktu s nim. Tuto moznost ihned vyuZili, pretoZe velmi tazia po dietatku, ale
ich snaha o pocatie vlastného dietata je zatial bezuspesna. Z toho dévodu sa rozhodli, Ze dietatu ktoré
je opustené a nema vlastnu rodinu ju poskytnd. Malolety R. je milé zdravé dieta, ktoré nevyhnutne
potrebuje pre svoj zdravy vyvin stabilné prostredie a laskavu starostlivost. Dietatko si velmi oblubili
a i ono uz na nich reaguje, pozna ich hlas. Po&as interakcii im boli poskytnuté vSetky informacie o
jeho zdravotnom stave dietata, umozZzneny osobny kontakt s nim a boli tiezZ dohodnuté dalSie navstevy
v DeD. Po zvazZeni v8etkych dostupnych informécii o dietati a absolvovani interakcii v DeD o ¢om
méze podat spravu i DeD D., mame zaujem prevziat dieta do svojej starostlivosti za ucelom jeho
neskorSieho osvojenia, pricom sme boli pou€eni o vSetkych moznych rizikach. Myslia si Ze mali¢kému
budu vediet poskytnut laskavy stabilny domov, kde sa o neho budu starat iba oni a nebudu sa pri fiom
striedat’ vychovavatelia. Na UPSVaR Trnava su zapisani v zozname Ziadatelov o osvojenie. Vo svojej
domécnosti maju vytvorené vhodné podmienky pre dieta. Spinaju vSetky stanovené podmienky pre
poskytnutie nahradnej rodinnej starostlivosti dietatu. Obaja su zdravi, neboli sudne trestani. Pre dieta
a jeho dalsi vyvin je dblezity pobyt v rodinnom prostredi. Vzhladom na uvedené skutocnosti navrhuju,
aby sud rozhodol v zmysle § 367 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. CMP.



2. Podla § 2 ods. 1 zékona &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej v texte len ,CMP*),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

3. Podla § 2 ods. 2 CMP, na ucely tohto zadkona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, U€astnik konania (dalej len ,uastnik®) a konanie podla tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

4. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej v texte len ,CSP), pred
zacatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

5. Podla § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zaclat' aj bez navrhu.

6. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujicich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

7. Podla § 326 ods. 2 CSP, k navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

8. Podla § 329 ods. 1 prva veta CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

9. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

10. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

11. Podfla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

12. Podla § 325 ods. 2 pism. d) CSP, neodkladnym opatrenim mozZno strane ulozZit najma, aby nie€o
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

13. Podla § 45 ods. 1 prva veta zakona &. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,Zakona o rodine*), ak to vyZaduje zaujem maloletého
dietata, sud mdze zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti.

14. Podla § 45 ods. 3 Zakona o rodine, v rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu.

15. Pred rozhodnutim sa sud oboznamil s listinnymi dékazmi: navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia doru€eny sudu diia 21.02.2018, rodny list maloletého, sobasny list navrhovatelov, rozhodnutie
Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Trnava zo dfia 12.12.2017 o zapisani navrhovatelov do
zoznamu Ziadatelov o nahradnu rodinnu starostlivost, zavere€na sprava z pripravy na nahradnu
rodinnG starostlivost zo dfia 11.12.2017 Spolo¢nosti priatefov deti z detskych domovov Usmev ako
dar, Ciasto€ny vypis z listu vlastnictva €. 1454, CiastoCny vypis z listu vliastnictva €. 1424, potvrdenie o
prijme navrhovatelky zo dfa 12.02.2018, potvrdenie o prijme navrhovatela zo dfia 13.02.2018, lekarska
sprava navrhovatelky zo dna 13.02.2018, lekarska sprava navrhovatela zo dna 13.02.2018, lekarska
sprava o maloletom zo dfia 16.02.2018, vypis z registra trestov navrhovatelov zo dnia 08.02.2018,
suhlas s nadviazanim osobného vztahu medzi dietatom a Ziadatefom Uradu prace, socidlnych veci
a rodiny Banska Bystrica zo diia 30.01.2018, odporuéenie na zverenie dietata a realizaciu nahradnej
osobnej starostlivosti Uradu prace, socialnych veci a rodiny Banskéa Bystrica zo diia 13.02.2018, sprava
o maloletom z S. domova D., H. XXX, R. zo dfha 12.03.2018.



16. Nariadenie neodkladného opatrenia ma docasny (predbezny) charakter. Pri nariadovani
neodkladného opatrenia prevlada poziadavka rychlosti nad poziadavkou Uplnosti skutkovych zisteni.
Pre nariadenie neodkladného opatrenia je postaCujuce, pokial su okolnosti, z ktorych sa vyvodzuje
opodstatnenost navrhu na toto doCasné opatrenie, aspon osvedCené. Miera osvedCenia sa riadi
danou situaciou, najma naliehavostou jej rieSenia. Zakon z tohto dévodu ani nepredpoklada, Ze by
pri rozhodovani o neodkladnom opatreni mal sud vykonavat dokazovanie a taktiez pri rozhodovani o
nariadeni neodkladného opatrenia nie je potrebné poznat vyjadrenie ostatnych G&astnikov (§ 329 ods.
1 prvé veta CSP).

17. Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z citovanych zdkonnych ustanoveni. Po posudeni navrhu
navrhovatelov na nariadenie neodkladného opatrenia sud dospel k zaveru, Ze navrh navrhovatefov
na nariadenie neodkladného opatrenia je dévodny, nakolko v danom pripade existuje stav vyZadujuci
upravu neodkladnym opatrenim, ako Ziadaju navrhovatelia. Navrhovatelia sa domahaju nariadenia
neodkladného opatrenia z dévodu, Zze dna 12. 12. 2017 boli zapisani do zoznamu Ziadatelov o
nahradnl rodinnl starostlivost a ditia 30. 01. 2018 dostali od Uradu prace socialnych veci a rodiny
Banska Bystrica suhlas s nadviazanim osobného vztahu medzi dietatom a Ziadatefom o nahradnu
rodinnu starostlivost, konkrétne s maloletym R. Y., nar. XX. XX.XXXX, ktory bol vedeny v prehlade deti,
ktorym treba sprostredkovat’ nahradnu rodinnu starostlivost. Sud mal preukdzané, Zze malolety R. Y.
bol umiestneny do starostlivosti Detského domova D., Budovatelska XXX, R., predbeZznym opatrenim
Okresného sudu Zvolen sp. zn. 5P/22/2018 zo dna 24.01.2018, pravoplatnym dria 15.02.2018. Sud
pri rozhodovani o zvereni maloletého prihliadol najma na skuto&nost, Zze Urad prace, socialnych veci
a rodiny Banska Bystrica v sprave zo diia 13.02.2018 odporucil navrhovatefom zverenie a realizaciu
nahradnej rodinnej starostlivosti a zverenie maloletého do predosvojitelskej starostlivosti podfa § 103
ods. 2 zdkona ¢&. 36/2005 Z. z. o rodine a taktieZ, Ze interakcie medzi navrhovatelmi a maloletym v
Detskom domove D., H. XXX, R. (8.2.2018, 9.2.2018, 12.2.2018), interakcie v domacnosti profesionalne;j
matky (10.2.2018, 11.2.2018), interakcie priamo v domacnosti navrhovatefov Jaslovské Bohunice (od
23.2.2018). V3etky interakcie boli priaznivé, osobny vztah sa prehibil a vytvorila sa kladna citova vézba,
tak ako to vyplyva zo spravy detského domova, pokial sa tyka zabezpeéenia vhodného prostredia
pre vychovu maloletého. Za danych a preukazanych skuto&nosti sud povazuje za potrebné upravit
do¢asne pomery k maloletému, nakolko sa v su€asnosti nachadza v domacnosti navrhovatelov, ktori
osveddili vzajomnymi interakciami, osobnou starostlivostou, bytovymi podmienkami, Ze takato uprava
pomerov je v zaujme maloletého, pre zabezpeCovanie riadnej starostlivosti ako aj jeho psychicky,
fyzicky a socialny vyvoj. Sudu sa javi tato forma nahradnej rodinnej starostlivosti v danej situacii, ako
najvhodnejSia pre maloletého za u¢elom zabezpedenia jeho fyzického, psychického a socialneho vyvinu
zdéraziujuc predovSetkym zaujem maloletého, ked’ podla nazoru sudu pri zabezpec€ovani starostlivosti
o maloleté dieta ma prednost nahradna osobna starostlivost pre Ustavnou starostlivostou. Navrhovatelia
su schopni a sposobili zabezpec€ovat do meritérneho rozhodnutia sudu v plnej miere a zodpovedne
vSestrannu starostlivost o maloleté dieta.

18. S ohladom na vy3Sie uvedené skuto€nosti mal sud za to, Ze navrhovatelia osvedcili potrebu
bezodkladnej upravy pomerov u€astnikov ako zakladnej podmienky pre nariadenie poZadovaného
neodkladného opatrenia aj s prihliadnutim na nizky vek maloletého dietata. Za danych okolnosti teda
sud navrh navrhovatefov povazoval za dévodny, a preto mu vyhovel.

19. Rozhodnutie je vykonatefné diiom jeho doruéenia poslednému z u€astnikov (§ 332 ods. 1 CSP),
kedZe sa jedna o neodkladné opatrenie nariadené podla § 325 ods. 2 pism. d) CSP.

20. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 CMP, podfa ktorého, Ziaden z u&astnikov nema narok
na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sidu na Krajsky sud v Banskej Bystrici (§ 362 ods. 1, prva veta CSP).
Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).



Podanie moZzno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
dorucit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada (§ 125 ods. 1, 2 CSP).

V odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP). Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné
néleZitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je ur€ené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje, podpis a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania (§ 127 ods. 1, 2 CSP). Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit' v
potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozit do sudneho
spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).



