Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 15Csp/130/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4116225470

Déatum vydania rozhodnutia: 20. 03. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jan Kovacé

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2018:4116225470.4

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra v pravnej veci zalobcu: KRUK Ceska a Slovenska republika, s.r.o., Ceskoslovenské
armady 954/7 Hradec Kralove, zast. Advokatska kancelaria Gallo s.r.o. Jilemnického 30 Martin proti
zalovanému: Z. W., nar. X.X.XXXX D. X/XX N., t.¢. od XX.X.XXXX H. XX/XXX N. vo veci o zaplatenie
5550,74 eur s prisl. takto sudcom JUDr. Janom Kovacom

rozhodol:

Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi 5.550,74 euro
spolu s urokom z omeskania vo vyske 8,05 % ro¢ne zo sumy 5.432,97 euro od 24.6.2015 do zaplatenia
a to vSetko do troch dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Zalobca ma narok na pInt nahradu trov konania vo vyske 100 %.
odovodnenie:

1. Podanou Zalobou sa Zalobca domahal ulozZit' Zalovanej povinnost zaplatit' 5.550,74 euro spolu s
urokom z omeskania vo vyske 8,05 % ro¢ne zo sumy 5.432,97 euro od 24.6.2015 do zaplatenia, z
dovodu, ze ma pohladavku vodi Zalovanej, ktora Zalovana svoj dlh vodi Zalobcovi nesplnila.

2. Zalovana sa vo veci nevyjadrila. Sud v tejto veci nariadil pojednéavanie na defi 20.3.2018, Zalovana
bola riadene predvolana, ospravedinila sa z dbvodu pracovnej zaneprazdnenosti.

3. Sud vo veci vykonal dokazovanie precitanim obsahu pripojenych listin a vykonanym dokazovanim
sud zistil tento skutkovy stav.

4. Zaloba napadal na OS Nitra 26.9.2016. Spolognost Slovenska sporitelfia, a.s. so sidlom Tomasikova
48 Bratislava uzatvorila so zalovanou dna 23.6.2011 Zmluvu o splatkovom uUvere €. 235095390 na
zéklade, ktorej poskytla Zalovanej Gver 4 000 eur. Zalovana sa zaviazala splacat Gver v pravidelnych
mesacnych splatkach po dobu 20 mesiacov od 20.7.2011 v sume 72,53 eur. Uver bol poskytnuty
jednorazovo bezhotovostne. Podla VSeobecnych obchodnych podmienok Zalovana sa zaviazala splacat
poskytnuty Uver v uvedenych mesacénych splatkach, dalej sa zaviazala vratit poskytnuté financné
prostriedky spolu s urokmi z uveru ako aj uhradit celkové naklady spojené s poskytnutym uveru.
Nasledne bola uzavreta pisomna zmluva o postupeni pohladavok dha 29.9.2015 medzi povodnym
veritelom a Zalobcom. Podfa Zalobcu pohladavka pozostava z istiny 3 892,43 eur a urok vo vyske
1540,54 eur a urok z omeskania 117,77 eur. Spolu 3892, 43 eur+ 1540,54 eur+ 117,77= 5550,74 eur.
Pbvodny veritel a Zalovana uzavreli pisomna zmluvu o splatkovom avere dfia 23.6.2011. VySka uveru 4
000 eur, druh uveru: spotrebny uver na ¢okolvek, typ a vySka urokovej sadzby fixna do splatnosti 16,90%
roéne. Urok zomeskania 8% roéne, spdsob poskytnutia Gveru jednorazovo bezhotovostne, vyska splatky
a splatnost: do 30.6.2011 vo vy3ke 18,01 eur od prvého &erpania uveru mesacne, k poslednému
dfiu kalendarneho mesiaca od 20.7.2011 vo vySke 72,53 eur k 20.dfiu v kalendarnom mesiaci: pocet



splatok 120 od 20.7.2011. Kone&na splatnost’ iveru 20.7.2021. Pbvodny veritel listinou zo dfia 4.6.2015
oznamil Zalovanej ku dfiu 30.6.2015 mimoriadnu splatnost’ pohlfadavky zo zmluvy. Tato listina bola
dorucena Zalovanej. Okresny sud v Nitre dfia 7.11.2016 vo veci vydal PR ¢.k. 15Csp/130/2016-34 a
ulozil Zalovanej povinnost zaplatit 5550,74 eur vratane 8,05% urok z omeSkania ro€ne zo sumy 5432,97
od 24.6.2015 do zaplatenia vratane nahrady trov konania. PR bol doru€eny Zalovanej 18.10.2017.
Okresny sud uznesenim zo dfia 30.6.2017, &.k. 15Csp/130/2016-47 zru8il PR vydany OS Nitra, €.k.
15Csp/130/2016-34 dha 7.11.2016 v plnom rozsahu.

5. Podla zdkonného ustanovenia §-488 OZ zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritefovi
vznika pravo na plnenie (pohladavka) od diznika a diznikovi vznika povinnost spinit’ zavazok

6. Podla zdkonného ustanovenia §-489 OZ zavazky vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmluv, ako
aj zo spdsobenie kody, z bezddvodného obohatenia alebo inych skuto&nosti uvedenych v zakone.

7. Podla zakonného ustanovenia §-517 ods. 2 OZ ak ide o omesSkanie s plnenim pefiazného dlhu ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania, vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

8. Podla zdkonného ustanovenia § 524 ods. 1,2 OZ veritel mdze svoju pohladavku aj bez suhlasu
diZznika postupit pisomnou zmluvou inému. S postupenou pohladavkou prechadza aj jej prislusenstvo
a vSetky prava s fou spojené.

9. Vykonanym dokazovanim sud mal za preukazané, Ze Zalobca uniesol dékazné bremeno, preukézal
zaklad naroku a vysku naroku. Postupenie pohfadavky spociva v tom, Ze na zaklade zmluvy uzavretej
medzi veritefom a tretou osobou, postupi pévodny veritel pohfadavku proti diznikovi novému veritelovi,
a to bud' za odplatu alebo bezodplatne, tak sa stalo, Ze Zalobca sa stal novy veritelom. Vyslovne sa
vyZaduje pisomna forma zmluvy o postupeni. Pohladdvka musi byt v zmluve individualizovana. Platnosti
zmluvy o postupeni pohfadavky sa nevyZaduje suhlas dlZnika, postupena méze byt iba existujuca
pohladavka. Podla nazoru sudu vySka a zaklad naroku medzi stranami sporu nebola sporna, sud
preto Zalobe v celom rozsahu vyhovel. Zalovana Zalobe nerozporovala, std preto rozhodol tak ako je
horeuvedené.

10. Podla zdkonného ustanovenia § 191 ods. 1 CSP ddkazy sud hodnotil podla svojej uvahy, a to kazdy
dbékaz jednotlivo a v3etky dbkazy v ich vzajomnej suvislosti; pri tom starostlivo prihliadol na vietko ¢o
vyslo v konani najavo.

11. Podfa zdkonného ustanovenia § 517 ods. 2 OZ sud rozhodol o urokoch z omeskania. Ma veritel
navrhovatel pravo poZadovat od diznika odporcu popri plneni uroky z omeSkania lebo podla tohto
zakona nie je povinny platit poplatok z omeskania. Vy3ku urokov z omeSkania ustanovuje vykonavajuci
predpis. Podla zdkonného ustanovenia § 559 ods. 2 OZ dih musi byt splneny riadne a v€as. Podla
zakonného ustanovenia § 121 ods. 3 OSP prislusenstvom pohladavky su uroky, uroky z omeskania,
poplatok z omeSkania a naklady spojené z jej uplatnenim. Pravne nasledky omeskania diznika spocivaju
v povinnosti dlZznika platit uroky z omeSkania.

12. O urokoch z omeskania sud rozhodol podla podanej Zaloby. Prvy defi omesSkania 21.6.2015, vySka
aroku z omeskania 8,05%. Zalovana je v omeskani a preto Zzalobca ma narok na Urok z omeskania.
Zalobca ako veritel ma pravo pozadovat od diznika, Zalovanej popri plneni Uroky z omeskania, lebo
podla tohto zakona Zalovana nie je povinna platit poplatok z omeSkania. Ide o omeskanie s plnenim
penazného dlhu. Vy3ku urokov z omeskania a poplatkov z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

13. Podla zdkonného ustanovenia § 262 ods. 1,2 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne
sud aj bez navrhu v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon€i. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud
prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré
vyda sudny dradnik. Zalobca mal v konani plny Uspech. Podla § 255 ods. 1 CSP Zalobca méa narok na
pInd nahradu trov konania.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dra jeho doru€enia na Okresny sud
Nitra pisomne v Siestich vyhotoveniach. V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, €o sa nim sleduje, uvedie s a spisova znacka, dalej sa uvedie proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZzuje za nespravne ( odvolacie
dévody) a Eoho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané. Rozsah, v akom
sa rozhodnutie napada, moze odvolatel rozSirit’ len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Ak Zalovany nesplni povinnost uloZzenu tymto rozsudkom méZe Zalobca podat navrh na vykonanie
exekucie podfa Exekuéného poriadku.



