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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trenc¢in na hlavnom pojednavani konanom dria 20.03.2018 v TrenCine, v senate zlozenom
z predsednicky senatu JUDr. Beaty Schmidtovej a prisediacich Ing. Stefana Omachela a Ing. Ladislava
Frohna, takto

rozhodol:

Obzalovany
L. R, nar. XX.XX.XXXX v O., trvale bytom O. O., L. L. XXX/XX, t. €. vo vykone trestu v E. a
E. N. v inej veci,

sa pri nezmenenom vyroku o vine v rozsudku Okresného sudu Trenc&in sp. zn. 2T/129/2011 zo
dria 30.09.2011, pravoplatnom dfia 30.09.2011, v spojeni s uznesenim Okresného sudu Trencin
sp. zn. 2Nt/50/2015 zo dna 05.12.2017, pravoplatnym dria 05.12.2017, o povoleni obnovy konania
iba vo vyroku o treste, v bode 3) rozsudku Okresného sudu Trencin sp. zn. 2T/129/2011 zo dha
30.09.2011, pravoplatnom dfia 30.09.2011, pre obzvlast zavazny zlocin nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 172 ods.
1 pism. c), pism. d), ods. 2 pism. ¢) Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. j) Tr. zakona, na tom
skutkovom zaklade, ze

obz. L. R. v presne nezistenom obdobi od marca roku 2010 az do 25.06.2010 na presne nezistenom
mieste nakupoval od obz. X. X. a obz. N. W., v presne nezistenom pocte a mnozstve omamné latky -
wheroin“ ( diacetylmorfin ), ktoré prechovaval v uvedenom obdobi na presne nezistenom mieste,
okrem iného aj v byte v B. J., U. €. XX/XX, kde v tom Case byval, a ktoré omamné latky v uvedenom
byte v B. J. av blizkom okoli nasledne opakovane v presne nezistenom poc¢te a mnozstve za ucelom
zisku predaval, pripadne ponukal bezodplatne inym uzivatelom tejto drogy, a to K. P, bytomO. O,,
T. 6. XXX/XX, 0.Z.,Nova J., Y. €. X/IX, G. Y., bytom O.,C.,L.  ¢&. XX, Y.R,, bytomO., R.. P. &. XXXX/XX,
T. I, bytom O. - C., C. €. XXX/XXX, J. P., bytom X. pod k. Y. €. XXX, pricom ,heroin“ (diacetylmorfin) je
zaradeny v zmysle Zakona €. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch
v zneni neskorsich predpisov do 1. skupiny omamnych latok.

Zatosa

odsudzuje

Podla § 172 ods. 2 Tr. zakona, podla § 36 pism. I) Tr. zdkona, podfa § 37 pism. m) Tr. zékon’a, podla §
42 ods. 1 Tr. zakona a § 41 ods. 2 Tr. zakona, podla § 39 ods. 1 Tr. zakona v zneni nalezu Ustavného

sudu SR sp. zn. PL.US 106/2011 zo diia 28.11.2012 na suhrnny trest odfatia slobody vo vymere 12
(dvanast) rokov a 6 (Sest) mesiacov.



Podla § 48 ods. 4 Tr. zakona sa obzZalovany na vykon trestu odfiatia slobody zaraduje do ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strézZenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona sa rusi vyrok o treste z rozsudku Okresného sudu Trenc&in sp. zn.
3T/76/2010 zo dna 05.10.2010 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trenéine sp. zn. 3To/147/2010
zodia 14.04.2011, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom
na zmenu, ku ktorej doSlo zru$enim, stratili podklad.

odovodnenie:

Na zaklade obzaloby prokuratora sp. zn. 1Pv 362/2010 zo dna 13.06.2011 bolo obzalovanému kladené
za vinu spachanie vy3Sie uvedeného obzvlast zavazného zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podia § 172 ods. 1
pism. c), pism. d), ods. 2 pism. c) Tr. zakona s poukazom na § 138 pism. j) Tr. zakona.

Na hlavnom pojednavani konanom dria 20.03.2018 po povoleni obnovy konania Okresnym sudom v
Trencine, sp. zn. 2Nt/50/2015 zo dria 05.12.2017, pravoplatne 05.12.2017, obzalovany v zastupeni
obhajkynou Ziadal o uloZenie trestu na dolnej hranici zdkonného rozpatia Zalovaného trestného cinu,
pre ktory uz bol obzalovany uznany vinnym rozsudkom Okresného sudu Trencin, sp. zn. 2T/129/2011
zo dia 30.09.2011 na skutkovom z&klade obZaloby.

Po povoleni obnovy konania pri nezmenenom vyroku o vine, ktora bola uznana uz rozsudkom Okresného
sudu Trencin sp. zn. 2T/129/2011 zo dna 30.09.2011, pravoplatny 30.09.2011 sud rozhodoval len o
uloZeni trestu pre vy$sie uvedeny obzvlast zavazny zlogin, pricom s poukazom na nalez Ustavného stdu
Slovenskej republiky . zn. PLUS 106/2011 zo dna 28.11.2012, za pouzitia jednej polah€ujucej okolnosti
podla § 36 pism. ) Tr. zakona (obzalovany sa k spachaniu skutku doznal a svoje konanie olutoval) ako
aj pri uznani jednej pritazujucej okolnosti podla § 37 pism. m) Tr. zakona (bol uz za taky trestny ¢in
odsudeny).

S poukazom na § 41 ods. 2 Tr. zakona a § 42 ods. 1 Tr. zdkona za pouzitia § 39 ods. 1 Tr. zakona ulozil
uhrnny a suhrnny trest odriatia slobody vo vymere 12 rokov a 6 mesiacov nepodmienecne za su¢asného
zruSenia vyroku o treste rozsudku Okresného sudu Tren€in sp. zn. 3T/76/2010 zo dra 05.10.2010,
v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trencine, sp. zn. 3To/147/2010 zo dna 14.04.2011, ako aj
vSetkych dalSich rozhodnuti na tento vyrok obsahovo nadvazujucich, ak vzhlfadom na zmenu, ku ktorej
doSlo zruSenim, stratili podklad, nakolko Zalovaného skutku sa dopustil skér, ako bol sudom prvého
stupfia vyhlaseny odsudzujuci rozsudok za iny jeho trestny ¢in.

(Rozsudkom 3T/76/2010 bol odstidenému pre obzvlast zavazny zlo€in nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podfa § 172 ods. 1
pism. d), ods. 2 pism. a) Tr. zakona, bol mu uloZeny nepodmienecny trest v trvani 10 rokov so zaradenim
pre vykon trestu odhatia slobody do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia, zaroven bol
ulozeny ochranny dohlad na 2 roky a zaroven ochranné lieenie protitoxikologické Ustavnou formou.)

Pre vykon trestu bol obZalovany sudom zaradeny do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom
strazenia s poukazom na § 48 ods. 4 Tr. zakona, vzhladom na skuto€nost, Ze zakonné zaradenie pri
obzvlast zavaznom zlo€ine by mal sice vykonavat odsudeny v maximalnom stupni stréZenia, avSak sud
je toho nazoru, Ze so zretelom na zavaznost trestného &inu a mieru naruSenia pachatela postacuje
zaradit’ ho pre vykon trestu do stredného stupfia straZenia, nakolko naprava odsudeného bude v ustave
so strednym stupfiom stréZenia dostato&ne zaruéena.

Podla § 34 ods. 1 Tr. zadkona u obzZalovaného takto ulozeny trest svojim charakterom, so zohladnenim
vSetkych osobnych a inych pomerov obZalovaného pre celkové dosiahnutie U€elu trestu povaZuje za
dostatocny, nakofko je zrejmé nim mozZné dosiahnut individuélno-preventivny a s nim nasledne spojeny
generalno-preventivny ucinok.

Preto s poukazom na vsetky vysSie uvedené skutoénosti sud rozhodol tak, ako znie vyrokova &ast
rozsudku.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 (patnastich) dni od jeho oznamenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Tren€ine. Oznamenim je jeho vyhlasenie v
pritomnosti toho, komu treba rozsudok doruéit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby,
oznamenim je az dorucenie rozsudku. Pravo podat odvolanie neprinaleZi tomu, kto sa tohto prava uz
vyslovne vzdal.



