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Uznesenie

Okresny sud Zilina v spore Zalobkyne Z. M., H.. XX.XX.XXXX, C. U. E. XXX/XX, C., zasttpenej JUDr.
Janou Hluchariovou, advokatkou, so sidlom Cervefianského 540, Bytéa, proti zalovanému BENCONT
COLLECTION, a.s., ICO: 47 967 692, so sidlom Vajnorska 100/A, Bratislava, o zaplatenie 2 882,23 eur
s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.
Il. Ziadna zo stran sporu n e m & narok na nahradu trov konania.

. Sud zru $ uje neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Zilina &.k.
2Csp/10/2018-82 zo dna 19.12.2018.

odovodnenie:

1. Zalobkyha sa navrhom dorud¢enym na tunaj$i sud diia 26.01.2018, domahal, aby sud uloZil
Zalovanému povinnost zaplatit jej sumu 2 882,23 eur s prisluSenstvom a nahradit’ trovy konania.

2. Podanim zo dria 19.03.2018 zobrala Zalobkyfa Zalobu v celom rozsahu spat z dévodu, Ze dna
09.03.2018 doslo medzi stranami sporu k uzatvoreniu mimosudnej dohody o urovnani, na zaklade ktorej
sa Zalovany zaviazal, Ze zaplati Zalobkyni ¢ast’ uplatneného bezdévodného obohatenia vo vyske 2 000
eur, ktora v zmysle dohody bola Zalobkyni pripisana na ucet dra 16.03.2018, preto zalobkyria berie
podanu Zalobu spat’ v plnom rozsahu a neuplatriuje si nahradu trov konania. Dohodu o urovnani zaroven
sudu predlozila.

3. Podfa ust. § 144 a ust. § 145 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len
,C.s.p.), Zalobca mdze vziat Zzalobu spat. Ak je Zaloba vzata spat’ celkom, sud konanie zastavi.

4. Podla ust. § 146 ods. 1 C.s.p., sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

5. Vzhladom na dispozi¢ny procesny ukon Zalobkyne, ktorym vzala Zalobu spat’ celkom, rozhodol sud,
pri aplikacii vySie citovanych zakonnych ustanoveni, o zastaveni konania. Na pripadny nesuhlas so
spatvzatim Zaloby Zalovaného by sud neprihliadal, nakolko k spatvzatiou zaloby doslo skor, ako sa
zacalo predbezné prejednanie sporu.

6. Podla ust. § 262 ods. 1. C.s.p., 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.



7. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla ust. § 256 ods. 1. C.s.p a § 262 ods. 1
C.s.p., ktoré ustanovenie uklada povinnost nahradit’ trovy konania tomu, kto zavinil, Ze konanie muselo
byt zastavené. Zavinenie je treba posudzovat vyluéne z procesného hladiska (t.j. podla procesného
vysledku), nie podfa hmotného prava, pretoZze potom by iSlo o posudzovanie dévodnosti naroku vo
veci samej. V danej veci procesne zavinil zastavenie konania Zalovany, nakolko po podani Zaloby na
sud navrhol Zalobkyni mimosudnu dohodu a vyplatil jej v zmysle uzatvorenej dohody jej narok, ktory
si uplatfiovala v konani. Sud pri rozhodovani o trovach konania vychadzal z tvrdeni Zalovanej ako aj z
predloZzenej dohody o urovnani, zohladnil ddvod spatvzatia ako aj to, Ze Zalobkyha si trovy konania voci
Zalobcovi neuplatnila, a preto rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

8. Podla § 324 ods. 1 C.s.p, pred zacatim konania, po€as konania a po jeho skon&eni sud mdze na
navrh nariadit neodkladné opatrenie.

9. Podla § 335 ods. 1 C.s.p., neodkladné opatrenie nariadené po za€ati konania vo veci samej sud prvej
indtancie aj bez navrhu zrusi rozhodnutim, ktorym Zalobu odmieta alebo zamieta alebo ktorym konanie
VO veci samej zastavuje.

10. KedZe sud tymto uznesenim rozhodol o zastaveni konania vo veci samej, tak s poukazom na ust.
§ 335 ods. 1 C.s.p. rozhodol tak, Ze nariadené neodkladné opatrenie zrudil (rozhodol teda tak, ako je
uvedené vo vyroku Il tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorugenia na Okresny sud Zilina.
Odvolanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe.

Odvolanie urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodato¢ne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie
podania nevyzyva.

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).



