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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci zalobcu Okresné stavebné bytové druzstvo, so sidlom Prievidza,
Stavbarov 6, ICO: 00 173 801, zast. Advokatska kancelaria JUDr. Edit BalaZikova s.r.o., so sidlom
Partizanske, Jesenského 231/5, ICO: 47 239 948, proti zalovanym v 1. rade M. Q., nar. X.X.XXXX, bytom
Q., Na horky XXX, v 2. rade A. Q., nar. X.X.XXXX, bytom S., O. X/XX a v 3. rade Z. Q., nar. X.XX.XXXX,
bytom Q., Na hérky XXX o zaplatenie 425,66 eur s prisl. takto

rozhodol:

Zalovaniv1.av3rade sa zavazuju zaplatit Zalobcovi sumu 425,66 eur spolu s GUrokom z
omeskania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 105,33 eur od 1.7.2016 do zaplatenia a zo sumy 320,33 eur
od 1.7.2017 do zaplatenia a nahradit Zalobcovi na ucet Advokatskej kancelarie JUDr. Edit Balazikova
s.r.o., so sidlom Partizanske, Jesenského 231/5 sumu 251,33 eur, a to vSetko v mesacnych splatkach
vo vySke 60 eur od mesiaca nasledujuceho po pravoplatnosti tohto rozhodnutia, vzdy do posledného
dfia kazdého mesiaca az do Uplného zaplatenia, pod stratou vyhody splatok, pri nezaplateni jednej
splatky sa stava splatny cely dih.

Vracia zalobcovi sudny poplatok v sume 12,75 eur, vratenim ktorého poveru-je Slovensku
postu a.s. po pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Sud uzavrety zmier schvaluje.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou domahal o vydanie platobného rozkazu, ktorym mu sud prisudi istinu vo vyske
425,66 eur s urokom z omeSkania vo vySke 5 % ro¢ne zo sumy 105,33 eur od 1.7.2016 do zaplatenia
a zo sumy 320,33 eur od 1.7.2017 do zaplatenia do 15 dni od doru€enia platobného rozkazu.

Zalobu odévodnil tym, Ze Zalovani boli do aprila 2016 podielovymi spoluvlastnikmi bytu, ktorého spravu
vykonava Zalobca. Vyuctovanim nakladov za sluzby poskytnuté v roku 2015 bol na konte Zalovanych
zisteny nedoplatok vo vySke 111,75 eur, z ktorého €ast' vo vyske 105,33 eur Zalovani v lehote splatnosti,
t.j. do 30.6.2016 neuhradili. Vyuctovanim nakladov za sluzby poskytnuté v obdobi od 1.1.2016 do
30.4.2016 bol na konte Zalovanych zisteny nedoplatok vo vySke 320,33 eur, ktory Zzalovani v lehote
splatnosti, t. j. do 30.6.2017 neuhradili.

Zalovani spolu dlihuju Zalobcovi spoloéne a nerozdielne sumu 425,86 eur istiny s prisluSenstvom.

2. Sud vydal dha 6.oktdbra 2017 platobny rozkaz sp. zn. 11Csp 160/2017, voci ktorému podali zalovani
odvolanie (spravne malo byt ,odpor®), ktory odévodnili tym, Zze od aprila 2016 sa prestahovali do
Razto¢na, pri€om pri predaji bytu patriaci im do podielového spoluvlastnictva nebol Ziadny nedoplatok,
o ¢om svedci aj potvrdenie nového vlastnika bytu.

3. Podla § 148 ods.1 CSP, Zalobca a Zalovany m6zZu uzavriet zmier. O uzavretie zmieru sa mé sud
vzdy pokusit'.



4. Podla § 148 ods.2 cit. zdkona, sud rozhodne o tom, & uzavrety zmier schvaluje; neschvali ho, ak
je v rozpore so vieobecne zavaznymi pravnymi predpismi.

5. Sud urgil termin pojednavania na 20.marca 2018, na ktorom Zalobca a Zalovani v 1. a v 3.rade uzavreli
zmier, ktory sud schvalil, lebo tento nebol v rozpore s hmotnopravnymi ustanoveniami z. €. 182/1993 Zb.
- 0 vlastnictve bytov a nebytovych priestorov v zneni neskorSich zmien a doplnkov, vratane trov konania
(§ 255 ods.1 CSP). Zalovani ako spoluvlastnici bytu uvedeného v Zalobe boli povinni spoloéne a
nerozdielne uhradzat vSetky poplatky spojené s uzivanim bytu Zalobcovi ako spravcovi. DIh predstavuje
dlh na vyuétovani z roku 2015, za obdobie januar az april 2016 v sume 320,33 eur a za rok 2015 po
vyuctovani 105,33 eur. Spolu dlh predstavuje Zalovanu sumu. Zalohové platby za obdobie januar az
april 2016 uhradené boli, a nedoplatok predstavuje po vyuétovani. Z vysluchu Zalovaného v 3.rade
vyplynulo, Ze v aprili 2016 byt predali a fyzicky v byte byval Zalovany v 1.rade a sc€asti aj zalovany v
3.rade. Zalovany v 2.rade byt vobec neuzival. Zalovany v 1. a v 3.rade dlh uznali &o do z&kladu aj vysky,
ktory mali zaujem splacat’ v mesaénych splatkach po 100 eur. So splatkami zalobca suhlasil.

6. Sud o vrateni sudneho poplatku rozhodol podla § 11 ods.7 z. €. 71/1992 Zb. - o sudnych poplatkoch

v zneni neskorSich zmien a doplnkov a vratil Zalobcovi 50 % zo zaplateného sudneho poplatku, t. j.
12,75 eur.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh
na sudny vykon rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu.



