Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 13Ek/11/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6117213794

Déatum vydania rozhodnutia: 20. 03. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Beata Vrtova

ECLI: ECLI:SK:0OSBB:2018:6117213794.4
Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: DM Servis PLUS spol. s.r.o., ICO: 47 928
786, so sidlom SNP 3598/11A, 903 01 Senec, zast. - VALACHOVIC & PARTNERS s.r.0., ICO: 50 647
903, advokat so sidlom Sekurisova 4, 841 02 Bratislava, proti povinnému: SVT Golem s.r.0., ICO: 35
727 128, so sidlom Mierové nam. 2/11, 903 01 Senec, zast. - JUDr. Alexandra Machanova, ICO: 42 162
378, advokat so sidlom Mierové nam. 19, 903 01 Senec, o vymozenie nepefiazného plnenia suvisiaceho
s pefiaznym plnenim 38.512,49 Eur, vedenej u stidneho exekutora JUDr. Hana Cibulkova, EC: 318, so
sidlom exekutorského uradu Opletalova 96, 841 07 Bratislava, o staznosti povinného proti uzneseniu
Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 13Ek/11/2017 zo dha 03. oktébra 2017, takto

rozhodol:

Sud staznost povinného proti uzneseniu Okresného sudu Banska Bystrica sp. zn. 13Ek/11/2017 zo dfia
03. oktébra 2017 zamieta.

odovodnenie:

1) Vy&8i sudny uradnik Okresného sudu Banska Bystrica uznesenim sp. zn. 13Ek/11/2017 zo dria 03.
oktébra 2017 prvou vyrokovou vetou zamietol navrh povinného na zastavenie exekucie podla § 61l
ods. 3 Exekuéného poriadku a druhou vyrokovou vetou priznal opravnenému nahradu trov pravneho
zastupenia vo vyske 218,15 Eur.

2) Proti tomuto uzneseniu podal povinny prostrednictvom pravneho zastupcu v zakonom stanovenej
lehote staznost.

3) Podla § 200 zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (dalej len ,Exekuény
poriadok®) na exeku€né konania sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného utoku, prostriedkoch procesnej obrany,
koncentracii a intervencii sa nepouZiju.

4) Podla § 239 ods. 1 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov
(dalejlen,,CSP*), proti uzneseniu sudu prvej in§tancie vydanému sudnym uradnikom, ktoré treba dorucit,
je pripustna staznost.

5) Podlfa § 242 CSP, staznost’ sa podava v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, ktory
napadnuté uznesenie vydal.

6) Podla § 250 ods. 2 CSP, ak je staznost dévodna, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v
pripade zruSenia uznesenia je sudny Uradnik viazany pravnym nazorom sudu.

7) Podla § 202 ods. 2 Exekuéného poriadku pisomné vyhotovenie uznesenia, ktorym sudca zamieta
staznost proti rozhodnutiu vy3Sieho sudneho uradnika, nemusi obsahovat odévodnenie, ak sa sudca
stotoZhuje s dévodmi uvedenymi v napadnutom rozhodnuti.



8) Po prestudovani veci sa sudca stotoznil s dévodmi uvedenymi v napadnutom rozhodnuti.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné podat odvolanie.



