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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky, samosudcom JUDr. Erikom Tomusom, v trestnej veci obzalovaného B. K., pre
precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona, na hlavhom pojednavani
konanom diia 19. marca 2018 takto

rozhodol:

Obzalovany:
B. K., nar. XX. E. XXXX v A, trvale bytom Z. Z. D. &. XXX/XX, XXX XX Y. K.,
sa podfa § 285 pism. f) Trestného poriadku oslobodzuje

spod obzaloby prokuratora Okresnej prokuratury Malacky z 05. juna 2017, sp. zn. 2Pv 171/17/1106-8,
ktory mu kladol za vinu spachanie precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného
zakona na tom skutkovom zaklade, ze

hoci mu z ustanovenia § 62 Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z. vyplyva zakonna povinnost prispievat
na vyzivu svojho syna ml. W. K., nar. XX.XX.XXXX, ktora bola upravena rozsudkom Okresného sudu
Bratislava IV pod ¢&. k.: 25P/281/2006 zo dria 28.03.2007, pravoplatnym dna 16.04.2007 na zaklade
ktorého mal prispievat’ na vyzivu svojho syna sumou 49,79 € (1.500,- Sk) vzdy do 20. dia v mesiaci
vopred a nasledne tato bola upravena aj rozsudkom Okresného sudu Malacky pod €. k. 9P/8/2013 zo
dna 10.12.2014, pravoplatny diha 14.01.2015 na zaklade ktorého mal prispievat na vyzivu mesacne
sumou 150,- € vzdy do 20-

teho dna v mesiaci toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky K. P. (rod. L.), nar. XX.XX.XXXX,
tr. byt. M. €. XXXX, svoju zdkonnu vyzivovaciu povinnost si neplnil riadne a v€as v mieste svojho
trvalého bydliska a v§ade tam, kde sa zdrziaval od mesiaca september 2016 az doposial (vratene marca
2018), ¢im mu takto s vynimkou obdobia mesiaca februar a marec 2017, kedy bol vo vykone trestu
odnatia slobody (od 06.02.2017 do 05.04.2017), kde si nahlasil vyZivovaciu povinnost na svojho syna
a po odratani uhradenej sumy 150,- Eur za mesiac januar 2017, vznikol na beznom vyzivhom dlh vo
vyske 2.400,- Eur, pricom obvineny v rozhodujicom obdobni neplnenia si vyzivovacej povinnosti nebol
evidovany ako ob¢an v hmotnej nudzi, od 18.09.2012 bol zamestnany v pracovhom pomere v pozicii
lodnika az do dna 06.02.2017, kedy ukongil pracovny pomer na vlastnu ziadost z dévodu nastupu do
vykonu trestu odnatia slobody, nasledne sa do pracovného pomeru k tomu istému zamestnavatelovi
vratil a pracovny pomer trval od 18.04.2017 do 02.05.2017, kedy bol ukon€eny na vlastnu ziadost
obvineného, priom pocas trvania pracovného pomeru obvineny po zaratani vyplatenych diét dosahoval
dostato¢ny celkovy prijem na to, aby si plnil svoju zakonnu vyzivovaciu povinnost,

pretoze trestnost €inu zanikla.



odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, nakolko prokurator
a obZalovany sa po vyhlaseni tohto rozsudku vzdali prava podat odvolanie alebo taky prejav urobili v
lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku cestou podpisaného
sudu na Krajsky sud v Bratislave, pokial sa opravnené osoby nevzdali odvolania po vyhlaseni tohto
rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorudit.
Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309
ods. 1 Trestného poriadku). Odvolanie ma odkladny G&inok. V pisomne podanom odvolani je potrebné
uviest voc€i ktorym vyrokom rozsudku odvolanie smeruje a ¢i smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku
predchadzalo.



