Sud: Okresny sud Svidnik

Spisova znacka: 7P/32/2018

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8618200452

Déatum vydania rozhodnutia: 19. 03. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Keselicova

ECLI: ECLI:SK:OSSK:2018:8618200452.1
Uznesenie

Okresny sud Svidnik vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti: mal. R. Y., nar. XX. XX.XXXX amal. M. Y.,
nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom Y. XXX/XX, XXX XX L., deti rodi¢ov matky Y. Y., nar. XX.XX.XXXX, bytom
Y. XXX/XX, XXX XX L., a otca R. Y., anr. XX.XX.XXXX, Y. XXX/XX, XXX XX L., o navrhu Uradu prace,
socialnych veci a rodiny Stropkov o nariadenie vychovného opatrenia, v danom pripade o nariadenie
neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Nariaduje neodkladné opatrenie v tomto zneni:

I. Zveruje doCasne maloleté deti - maloletého R. Y., nar. XX XX.XXXX, bytom Y. XXX/XX, XXX XX L., a
maloletého M. Y., nar. XX.XX.XXXX bytom Y. XXX/XX, XXX XX L., do starostlivosti Detského domova
DKD DRakK, so sidlom Diamantova 5, 040 11 KoSice.

Il. Neodkladné opatrenie trva do pravoplatného skonéenia veci vedenej na Okresnom sude Svidnik pod
sp. zn. 7P/32/2018.

odovodnenie:

1) Navrhom podanym na Okresnom sude Svidnik diha 14.03.2018, sa Urad prace, socidlnych veci
a rodiny Stropkov, oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately domaha nariadenia
vychovného opatrenia a nariadenia neodkladného opatrenia vo veci starostlivosti o maloleté deti,
maloletého Jaroslava Y., nar. XX. XX.XXXX a maloletého M. Y., nar. XX XX.XXXX (dalej len ,navrh®).

2) Podany navrh Urad prace, socialnych veci a rodiny Stropkov (dalejlen ,UPSVaR Stropkov*) odévodnil
tym, Ze od 07.11.2007 eviduje rodinu maloletych deti (rodinu Y.) na prisluSnom oddeleni dradu. Z opisu
rodinnych pomerov maloletych bolo zrejmé, Ze z manzelstva rodi€ov maloletych sa narodilo Strnast
deti. Otec maloletych bol v obdobi od 29.12.1976 do 14.09.2016 evidovany, ako nezamestnany na
UPSVaR Stropkov a diia 15.09.2016 nastlpil vykon trestu odfiatia slobody v trvani 42 mesiacov. Matka
maloletych je na materskej dovolenke, pobera rodi€ovsky prispevok a od nastupu otca na vykon trestu
odnatia slobody zabezpecuje vychovu a starostlivost’ o deti. Rodinna situacia je dlhodobo nepriazniva,
pretoZze matka nezvldda zabezpedit’ Strnastim maloletym detom riadnu vychovu a starostlivost, ¢o sa
prejavuje u maloletych deti R. a M. najma ich nevhodnym spravanim, nereSpektovanim autorit (matka,
Skola, SirSie socialne prostredie), pachanim priestupkov a zaSkolactvom. Poc€as celej doby evidencie
UPSVaR Stropkov rodinu pravidelne monitoruje, poskytuje je socialne poradenstvo a vychovné pohovory
zamerané na odstranenie alebo zmiernenie problémov v spravani maloletych deti. Cez z&Zitkové
aktivity sa UPSVaR Stropkov snaZi rozvijat u maloletych deti ich socidlne zru€nosti na odburanie
socialnej izolacie a ziskanie spolo€enskych a hygienickych navykov. Na intenzivnejej praci s rodinou
sa pristupilo od roku 2015, kedy sa zalalo CastejSie prejavovat nevhodné spravanie u starSich
maloletych deti. V evidencii socidlne kurately je malolety R. vedeny od 20.11.2010 z dévodu, Ze sa
dopustil konania majuceho znak priestupku proti majetku a malolety M. je v evidencii od 02.03.2016
z doévodu zanedbavania povinnej Skolskej dochadzky. Od doby evidencie maloletych na oddeleni



socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately (dalej len ,O0SPODaSK®), bola s maloletymi a ich
rodi€mi vykonavana socialna praca zamerana na korigovanie ich problémového spravania. V rodine
boli opakovane vykonané vychovné pohovory, poskytnuté socialne poradenstvo, pricom maloleté deti
Muchové boli taktieZ zaradené do programu - priority na rok XXXX a 2017 s nazvom ,Vychovny
skupinovy program alebo socialny skupinovy program pre deti s problémovym spravanim alebo s
poruchami spravania, u ktorych sa vykonavaju opatrenia socidlnopravnej ochrany deti a socialne;j
kurately, vykonavany ambulantnou alebo pobytovou formou®, ktory vykonaval akreditovany subjekt
Detské ko€ovné divadlo DRaK so sidlom Hlavna 16, PreSov. Cielom programu - priority, bolo zmiernenie
a odstranenia problémového spravania u maloletych deti R. a M. a zabezpecfenie vhodného vyuzitia
ich volného €asu, ako i zvySenie podpory a obnovy naruSeného rodinného prostredia. V Skolskom roku
2016/2017 malolety R. navstevoval 7. roénik Specialnej zakladnej Skoly internatnej Svidnik (,variant A*
- deti s mentalnym postihnutim). Od mesiaca december 2017 sa spravanie maloletého velmi zhorsilo,
prestal reSpektovat matku, pribuznych, pedagégov v Skole a taktiez pracovnikov OSPODaSK. V drioch
04.12.2017, 18.12.2017 a 14.01.2018 sa malolety R. dopustil konani majucich znaky priestupkov proti
majetku a dia 31.01.2018 bolo vo¢i nemu vznesené obvinenie zo spachania pre¢inu hanobenia miesta
posledného odpoc€inku. Povinnu Skolski dochadzku si malolety R. neplni, priom v Skolskom roku
2016/2017 vymeskal 146 neospravedinenych vyucovacich hodin a v 8kolskom roku 2017/2018 (do
31.01.2018) vymeskal 61 neospravedinenych vyugovacich hodin. Malolety M. je Ziakom 2.B triedy ZS
Konstantinova, Stropkov a v Skolskom roku 2017/2018 vymeskal uz 60 neospravedinenych vyu€ovacich
hodin. Dfa 15.02.2018 oznamila OSPODaSK menovana zakladna skola, ktori malolety M. navstevuije,
Ze spravanie maloletého M. sa po vianoénych prazdninach zhorsilo, je agresivnejSi a zdkernejsi
voéi spoluziakom, vyhraza sa im a zastraSuje ich. Spolu s bratom Jaroslavom sa tulaju po meste,
neplnia si povinnu Skolski dochadzku a pachaju protispolo¢ensku &innost. Pracovnici OSPODaSK dha
15.02.2018 zvolali pripadovu konferenciu za uc€asti vSetkych subjektov podielajucich sa na Skolskych aj
mimo3kolskych aktivitach maloletych deti Y.. Po€as konferencie matka maloletych uviedla, Ze ,vychovu
svojich starSich deti sama nezvlada, nari3aju vychovu aj ostatnych malych deti v rodine, spravaju
sa k nim nepriatelsky aZz agresivne, ohrozuju ich zdravy psychicky a fyzicky vyvin, boji sa Ze im
umyselne ublizia...“. Preto matka maloletych poZiadala o umiestnenie najproblémovejSich deti R. a M.
do zariadeni na vykon rozhodnutia stdu. V pripade oboch maloletych UPSVaR Stropkov konstatoval,
Ze u R. a M. sa jedna o socialne, mravne a emocionalne narusené deti, je potrebné zabezpedit plnenie
povinnej Skolskej dochadzky a vhodnymi korekénymi postupmi upravit ich nevhodné formy spravania
v prostredi, ktoré pdsobi stimulujico a akcelerujuco na ich psychicky vyvin a to predovdetkym svojim
vychovno- vzdelavacim programom, vyuZivanim Specialno-podagogickych postupov vo vychove,
psychoterapeutickymi Cinnostami a rozvojom zaujmovej sféry s ciefom ziskania navykov na kvalitné
a vhodné vyplnenie volného &asu. VysSie uvedené skutoénosti podfa UPSVaR Stropkov osvedéuju
zaver, Zze umiestnenie maloletych deti R. a M. Y. do Detského domova DKD DRaK v KoSiciach, je v ich
najlepSom zaujme.

3) Spolu s ndvrhom boli predloZené len rodné listy maloletych.

4)Podfa § 2 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z. z. , Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

5) Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

6) Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri naleZitostiach
navrhu na zacatie konania podla § 132 CSP uvedie opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodrujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

7) Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

8) Podla § 329 ods. 1 CSP, sud mbze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia U¢astnikov konania a bez nariadenia pojednavania.



9) Podla § 330 ods. 1 a 2 CSP, sud mdze urtit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po uréeny
Cas. Ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého obsah by bol totozny
svyrokom vo veci same;j.

10) Podla § 360 ods. 1 zakona ¢&. 161/2015 Z. z. , Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*),
neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

11) Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

12) Podla § 367 ods. 2 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

13) Podla § 367 ods. 3 a 4 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné
vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len €o bolo vyhotovené. Uznesenie o nariadeni
neodkladného opatrenia sud méze dorudit u€astnikom az pri uskuto¢neni jeho vykonu, ak je predpoklad,
Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny. Ugastnikom, ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia,
doruci sud uznesenie spolu so zapishicou o priebehu vykonu dodato¢ne.

14) Podla €lanku. 5 zakladnych zasad zakona €. 36/2005Z. z., o rodine a o zmene a doplneni niektorych
zakonov (dalejlen ,Zakon o rodine®), zaujem maloletého dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani
vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa
zohladhuje najma

a) uroven starostlivosti o dieta,

b) bezpedie dietata, ako aj bezpedie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrzZiava,

¢) ochrana ddstojnosti, ako aj dusevného, telesného a citového vyvinu dietata,

d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata,

e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do
duSevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou,

f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vi6h dietata,

g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocitu viny,

h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi
blizkymi osobami,

i) vyuZzitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvaZuje zasah do
rodi¢ovskych prav a povinnosti.

15) Podla ¢lanku 24 Charty zdkladnych prav Eurdpskej Unie ods. 2 je zakotvené, Ze pri vetkych
opatreniach prijatych organmi verejnej moci alebo sukromnymi in&titiciami, ktoré sa tykaju deti, sa musia
v prvom rade brat do Uvahy najlepSie zaujmy dietata. Podla ods. 3 kazdé dieta ma pravo na pravidelné
udrzZiavanie osobnych vztahov a priamych stykov s obidvoma svojimi rodiémi ak to nie je v rozpore s
jeho zaujmom.

16) Pri nariadeni neodkladného opatrenia prevlada poziadavka rychlosti nad poZiadavkou uplnosti
skutkovych zisteni, kedy nie je potrebné zistovat’ vSetky skuto€nosti, ktoré ma mat sud zistené pred
vydanim kone&ného rozhodnutia vo veci samej, ale musia byt osvedéené (preukazané) okolnosti,
z ktorych sa vyvodzuje opodstatnenost nariadenia neodkladného opatrenia. Ugelom neodkladného
opatrenia je rychle a pruzné rieSenie situacie, ktora vyzaduje okamzity zasah sudu. Sud preto méze
nariadit' len také neodkladné opatrenie, ktoré postauje na dosiahnutie tohto ucelu. V pripade nariadenia
neodkladnych opatreni vo veci starostlivosti o maloleté deti je predovdetkym potrebné osvedgCit
naliehavost situacie, a z toho vyplyvajucu potrebu Upravy prav a povinnosti voci detom, a to s ohfadom
na zdujem maloletych deti.

17) Kratka lehota na rozhodovanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia v zmysle
ustanovenia § 367 ods. 1 CMP nevytvara priestor pre plnohodnotné dokazovanie. S poukazom na
dané Casové obmedzenie sud rozhoduje o neodkladnom opatreni na zaklade osved&enia podstatnych
skutocnosti vyplyvajucich z ndvrhu na jeho nariadenie.



18) Z obsahu navrhu a opisu skutkovych tvrdeni UPSVaR Stropkov sud zistil rozhodné skutoénosti pre
osvedcZenie naliehavosti a nevyhnutnosti Upravy prav a povinnosti k maloletym detom. Matka maloletych
deti (mal. R. a mal. M.) ich vychovu nezvlada, pri¢om spravanie oboch maloletych sa vyrazne zhorsilo,
ako v rodinne tak v Skolskom prostredi. Maloleti R. a M. si neplnia povinnu Skolski dochadzku a v
priebehu Skolského roka 2017/2018 uz vymeskali spolu 121 neospravedinenych hodin. V poslednom
obdobi doslo k zhorSeniu spravania maloletych, nakofko sa obaja dopustaju protispoloGenskych
¢innosti majucich u maloletého Jaroslava znaky priestupkov proti majetku a precinu hanobenia miesta
posledného odpocinku. U maloletého M. doSlo k vystupriovaniu jeho spravania v Skole, nakolko tento
je agresivnejsi a zakernejsi voci svojim spoluziakom, tychto zastraSuje a vyhraza sa im. Problémové
spravanie oboch maloletych dospelo do Stadia, kedy obaja malolety prestali reSpektovat svoju matku,
pribuznych, pedagégov v skolach, ale aj pracovnikov OSPODaSK.

19) Za tohto skutkového stavu dospel sud k zaveru, Ze v danej veci su splnené zakonné podmienky
pre nariadenie neodkladného opatrenia, pretoZe navrhovatel (UPSVaR Stropkov) osvedgil skuto&nosti
odbvodiiujuce aplikaciu ustanovenia § 367 CMP. Je v najlepSom zaujme maloletych deti (R. a M. Y.),
aby vzhladom na ich doterajSie spravanie bolo prijaté to najvhodnejSie opatrenie, ktoré nielen obmedzi
ich nevhodné a protispolo¢enské konanie, ale zarover zabezpedi, aj tie najlepSie predpoklady pre ich
riadny spoloCensky a socialny vyvin a vyvoj. Do rozhodnutia sudu vo veci samej je potrebné, aby boli
obe maloleté deti vyfaté z ich doterajSieho vychovného prostredia, pretoze dalSim zotrvanim v takomto
prostredi by mohlo dbjst’ nielen k zhorSeniu ich spravania ale aj k zhor$eniu ich socialneho vyvinu.

20) Na zaklade zisteného skutkového stavu sud navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia vyhovel
a rozhodol spésobom uvedenym vo vyroku tohto uznesenia.

21) Toto rozhodnutie trva do pravoplatného skon&enia vo veci samej vedenej na tunajSom sude pod sp.
zn. 7P/32/2018.

22) Rozhodnutie je vykonatelné diiom jeho vyhotovenia.
Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo dria dorucenia
pisomného vyhotovenia rozhodnutia, prostrednictvom Okresného sudu Svidnik, Sovietskych hrdinov
200/35, 089 01 Svidnik na Krajsky sud v PreSove (§ 357 pism. d/ CSP).

Odvolanie musi obsahovat vSeobecné nalezitosti, teda musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis (§ 121 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo



h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365 ods. 1
CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP). Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62
ods.2 CMP).

Ak odvolanie neobsahuje odvolacie dévody alebo ak su odvolacie dévody nezrozumitelné, sud vyzve
odvolatela na doplnenie odvolacich dévodov (§ 62 ods.3 CMP).

Odvolanie nie je pripustné, ak proti uzneseniu mozno podat’ staznost (§ 60 CMP).

Ak povinny dobrovolne nesplini, €o mu uklada vykonatefny exekuény titul, méZe opravneny podat’ navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia (§ 376 ods.1 CMP).

Odvolanie treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s
prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal3i subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami.
Ak sa nepredlozi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie odvolania na trovy toho, kto
podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je
vykonatelné, len €o bolo vyhotovené (§ 367 ods. 3 CMP).



