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Uznesenie

Krajsky sud v Trencine v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Ondreja Samasa a sudcov JUDr.
FrantiSka Kovaca a JUDr. Michala Antalu, na neverejnom zasadnuti konanom dna 19. marca 2018
prejednal staznost’ odsudeného

B.O.,

nar. XX.X.XXXX v Q., trvale bytom O. - P., t.&. vo vykone trestu odiatia slobody v Ustave na vykon trestu
odnatia slobody llava,

ktoru podal proti uzneseniu Okresného sudu Trencin, sp.zn. 1Pp/13/2018 zo dia 7. marca 2018 a takto
rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr.por. sa staznost odsudeného zamieta, pretoze nie je dévodna.
oddovodnenie:

Trestnym rozkazom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom, sp.zn. 0T/1/2017 zo dfia 2. januéara 2017,
pravoplatného v ten isty den, bol B. O. odsudeny pre precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla
§ 348 ods. 1 pism. d/ Tr.z&k. a pre precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 3
pism. a/ Tr.zak. k trestu odfatia slobody na 24 mesiacov nepodmieneéne so zaradenim do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupriom strazenia. Na dobu 85 mesiacov mu bol uloZeny tiez trest zdkazu
¢innosti riadenia motorovych vozidiel véetkého druhu.

Uznesenim sudu prvého stupnia bol podla § 415 ods. 1 Tr.por. s pouzitim § 66 ods. 1, 2 Tr.zak. zamietnuty
navrh odsudeného na podmiene¢né prepustenie z vykonu vyssie uvedeného trestu odnatia slobody.

Proti tomuto uzneseniu podal v zakonnej lehote staznost odsudeny, ktoru zahlasil do zapisnice o
verejnom zasadnuti ihned po vyhlaseni uznesenia.

Krajsky sud na neverejnom zasadnuti podfa § 192 ods. 1 Tr.por. preskimal spravnost vyroku
napadnutého uznesenia, ako aj konanie, ktoré tomuto vyroku predchadzalo a dospel k zaveru, Ze
staznost odsudeného nie je dévodna.

Sud prvého stupnia spravne procesne postupoval, ked o navrhu odsideného na podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody rozhodoval na verejnom zasadnuti. Odsudeny tu mal
moznost pred sudom sa vyjadrit’ k svojmu vykonu trestu odiatia slobody, ako aj k spdsobu Zivota, ktory
chce viest na slobode.

Senat nadriadeného sudu sa taktiez §tot02nil s nazorom sudu prvého stupna v tom, ze tento sice
splnil formalnu podmienku (potrebna dizka vykonu trestu) pre podmiene€né prepustenie. Nesplnil vdak
podmienku materialnu - § 66 ods. 1 Tr.zak. Spravanie sa odsudeného vo vykone trestu odriatia slobody



a plnenie povinnosti bolo u odsudeného vcelku dobré, hoci pracovné vysledky mal priemerné az slabé.
Sud prvého stuprfia vSak spravne dospel k zaveru, ze od odsudeného zatial nemozno oakavat, ze
na slobode bude viest riadny Zivot. Tu spravne sud prvého stupfia poukézal na velké riziko recidivy s
poukazom na doterajSiu sudnu trestnost, naviac ked ani doteraz vykonané tresty odfiatia slobody (spolu
4 a pol roka) v pripade inych odsudeni neviedli k jeho naprave. Posledny trest odiatia slobody odsudeny
vykonal dia 26.9.2015, priCom trestnej Cinnosti, pre ktoru v su€asnosti vykonava trest odfiatia slobody,
sa dopustil po uplynuti 15 mesiacov.

Takto hodnotena osoba potom ani z pohfadu vykonu trestu odnatia slobody ani z pohfadu doterajSej
sudnej trestnosti neumoznuje urobit zaver, Ze odsudeny na slobode povedie riadny Zivot bez toho, aby
vykonal uloZeny trest odfiatia slobody.

Z takto rozvedenych dévodov rozhodol krajsky sud tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu zakon nepripusta Ziadny dalSi riadny opravny
prostriedok.



