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Uznesenie

Okresny sud Dunajska Streda v exekuCnej veci opravnenej: T. P. I. W., B.. XX XX.XXXX, t. €. v
starostlivosti otca, zastupenej matkou - H. X., B.. XX XX.XXXX, O. X. W., X. XXXX, proti povinnému
- otcovi: O. W., B.. XX XX.XXXX, O. X. S., V. S. XXXX/XX, zastipenému JUDr. Angelikou Buzek,
advokatkou, Bratislava, Bjornsonova 14, vedenej u sudneho exekutora JUDr. Lucie Adamcovej,
Exekutorsky urad Bratislava, MiletiCova 21 pod sp. zn. EX 52/2014, o vymahanie bezného vyzivného
mesacne od aprila 2014 s prisl., takto

rozhodol:

Sud exekuciu zastavuje.
Sud sudnemu exekutorovi nahradu trov konania nepriznava.

odovodnenie:

(1) Navrhom na vykonanie exekucie doru€enym sudnemu exekutorovi dria 09.04.2014 (§ 36 ods.
1, 2 Ex. por. v zneni u¢innom do 31.03.2017) sa mal. opravnena v zastupeni matkou domahala
vymozenia pohfadavky voci povinnému z exekuéného titulu - rozsudku Okresného sudu Bratislava Il
€. k. 38P/61/2013-37 zo diia 19.09.2013, priznanej vo vyske zro&ného vyZivného 660 eur vyCisleného
sudom v exeku&nom titule za obdobie od 01.04.2013 do 19.09.2013 a bezného vyzivného 110 eur
mesacne, po¢nuc diiom 01.04.2013. K navrhu opravnena pripojila exekucny titul opatreny doloZkou
vykonatelnosti dfiom 16.12.2013 (§ 39 ods. 2 Ex. por. v zneni u¢innom do 31.03.2017).

(2) Pisomnym podanim zo dfia 18.12.2017 navrhla matka maloletej opravnenej zastavenie exekucie s
odbvodnenim, Ze exekucia je neopodstatnend, nakolko do$lo k zmene Upravy vykonu prav a povinnosti
rodi¢ov k maloletej novym sudnym rozhodnutim. K podaniu pripojila rozsudok Okresného sudu Zvolen
€. k. 12P/6/2016-308 zo dna 27.10.2017, ktorym bola maloletd zverena do vylu€nej starostlivosti otcovi
a matka bola zaviazana k plateniu vyZivného, zaroven sud upravil rozsah styku matky s maloletou.
Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dfiom 25.11.2017.

(3) Podla § 57 ods. 1 pism. c/ Exeku¢ného poriadku (zakon €. 233/1995 Z. z. - Ex. por. vzdy v zneni
ucinnom do 31.03.2017) exekuciu sud zastavi, ak zastavenie exekucie navrhol ten, kto navrhol jej
vykonanie.

(4) Vzhlfadom na dispozi&ny ukon opravneného sud exekuciu zastavil.

(5) Podfla § § 196 Ex. por. za vykon exekuénej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi odmena,
nahrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu €asu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty
podla osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zakona o darfi z pridane;j

hodnoty.

(6) Podla § 197 ods. 1 Ex. por. naklady podla § 196 uhradza povinny.



(7) Podla § 200 ods. 1 Ex. por. trovami exekucie su odmena exekutora, ndhrada hotovych vydavkov a
nahrada za stratu ¢asu pri vykonani exekucie (§ 196). Opravneny a exekutor maju narok na nahradu
trov potrebnych na ucelné vymahanie naroku. Povinny ma narok na nahradu trov, ktoré mu vznikli v
suvislosti so vznesenymi namietkami proti exekucii, ak sa namietkam vyhovelo (§ 50).

(8) V danom pripade bola exekucia zastavend na zaklade dispoziéného navrhu opravneného s
poukazom na inak samostatny dovod zastavenia exekucie predpokladany v ustanoveni § 57 ods. 1
pism. b/ Ex. por. (,Exekuciu sud zastavi, ak rozhodnutie, ktoré je podkladom na vykonanie exekucie, bolo
po zacati exekucie zruSené alebo sa stalo neu€innym.“). Exekucia prebiehala do toho ¢asu dévodne,
v zmysle uc€inného exekuéného titulu, trovy exekucie tak znada povinny. Preto v zmysle citovanych
ustanoveni ma sudny exekutor vo&i povinnému narok na nahradu nevyhnutnych trov exekucie, sudny
exekutor (napriek tomu, Ze vedel, Ze exeku€né konanie smeruje k zastaveniu) si vSak Ziadne trovy k
nahrade neuplatnil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.



