Sud: Okresny sud PreSov

Spisova znacka: 20C/37/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8117222155

Déatum vydania rozhodnutia: 16. 03. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Marek Bujfiak

ECLI: ECLI:SK:0OSP0:2018:8117222155.2
Rozhodnutie

Okresny sud PreSov, sudcom JUDr. Marek Bujfiakom, v pravnej veci zalobcu KOOPERATIVA poistoviia,
a.s. Vienna Insurance Group, so sidlom Stefanovi¢ova 4, 816 23 Bratislava, ICO. 00 585 441, pravne
zastupeného JUDr. DanuSou Tichou, advokatkou so sidlom Nam. M. Benku 6, 811 07 Bratislava, proti
zalovanému P. U., A.. X X.XXXX, W. H. XXX, o zaplatenie 182,16 eura s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I.Zru S uje platobny rozkaz Okresného sudu PreSov zo diia 6.11.2017, ¢.k. 20C/37/2017 - 22 v plnom
rozsahu.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 182,16 eura spolu s Grokom z omeskania vo vyske
9% ro€ne zo sumy 182,16 eura od 1.2.2012 do zaplatenia a to vSetko do troch dni od pravoplatnosti
rozsudku.

lll. V prevySujucej Casti zalobu zamieta.

IV. Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania v rozsahu 100%, o ktorych vyske bude
rozhodnuté samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

1. Zalobca Zalobou podanou na stde dfia 12.10.2017 uplatnil proti Zalovanému narok na zaplatenie
sumy 182,16 eura s prisluSenstvom. Svoju Zalobu odévodnil tym, Ze dfia 30.5.2011 doSlo v PreSove
k poistnej udalosti - dopravnej nehode. Uvedenu poistnu udalost’ Zalobca na zaklade poistnej zmluvy
&. 6562359661 k MV 8kodcu s ECV: F. likvidoval (PU &. 9517660686) a uhradil v prospech Generali
Slovensko poistoviia, a.s. sumu 442,19 eura, pricom celkova spbsobena Skoda bola v sume 607,19
eura. Vyplatenim poistného plnenia preslo na Zalobcu pravo na nahradu voc€i poistenému. V ¢ase, ked
nastala poistna udalost bol poisteny v omeSkani s platenim poistného. Nakolko v zmysle zdkona poistnik
z PZ €. 6562359661 bol povinny Zalobcovi uhradit sumu 182,16 eura ako regresny narok Zalobcu,
Zalobca pisomne vyzval poistnika O. D. na Uhradu regresného naroku. Tato drfia 10.1.2012 Cestne
prehlasila, Ze vlastnikom motorového vozidla v Ease dopravnej nehody bol Zalovany, k Eomu predloZila
dria 28.3.2013 aj potvrdenie OR PZ ODI v Pre$ove. Zalovany dfia 9.1.2012 poziadal Zalobcu o splatkovy
kalendar a diia 16.1.2012 Zalovany pisomne a v celosti uznal pohladavku Zalobcu. Zalovany sa zaviazal
na plnenie v 3 mesaénych splatkach vzdy do 15 diia v mesiaci poéndc 31.1.2012. Zalovany regresny
narok neuhradil ani séasti. Zalobca si uplatnil aj Grok z omeskania.

2. Vo veci bol dfia 6.11.2017 vydany platobny rozkaz pod &.k. 20C/37/2017 - 22.

3. Podla § 266 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ako ,CSP*), platobny
rozkaz spolu so Zalobou sud doru€uje Zalovanému do vlastnych ruk.



4. Podla § 266 ods. 3 CSP, ak nemozno dorudit ¢o i len jednému subjektu na strane Zalovaného, sud
platobny rozkaz zrusi v plnom rozsahu; to neplati, ak ide o samostatné spolo¢enstvo podla § 76.

5. Nakofko sa platobny rozkaz nepodarilo dorucit’ Zalovanému do vlastnych ruk, sud platobny rozkaz v
zmysle vy3Sie uvedenych ustanoveni zrusil.

6. Podla § 116 ods. 1,2 CSP, Ak sa zalobu nepodari dorudit Zalovanému, ktory je fyzickou osobou, na
adresu podla § 106 ods. 1 pism. a), je sud povinny urobit vSetky ukony potrebné na zistenie skutoéného
pobytu Zalovaného. Ak sa sudu nepodari Zalobu dorugit na adresu zistent postupom podla odseku 1,
zverejni sid oznamenie o podanej Zalobe na uradnej tabuli sidu a na webovej stranke prislusného sudu.
Zaloba sa povazuje po 15 diioch od zverejnenia oznamenia za doruen, a to aj vtedy, ak sa adresat
o tom nedozvie.

7. KedZe skuto&ny pobyt Zalovaného sa nepodarilo zistit, oznamenie o podanej zalobe bolo zverejnené
na Uradnej tabuli sidu a na webovej stranke sudu diia 17.1.2018. Zalovany si Zalobu neprevzal. V zmysle
vy$sie citovaného ustanovenia sa zaloba povaZuje za doruéenu diia 2.2.2018. Zalovany sa k podanej
Zalobe nevyijadril.

8. Podlfa § 297 CSP, sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie. Pojednavanie nie je potrebné
nariadit, ak

a) sa vo veci rozhoduje rozsudkom pre zmeskanie v prospech spotrebitela,

b) ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a
hodnota sporu bez prisludenstva neprevySuje 1 000 eur.

9. Oznamenie o vyhlaseni rozsudku podla § 219 ods. 3 CSP bez nariadenia pojednavania bolo
oznamené vyvesenim na Uradnej tabuli sudu dria 28.2.2018.

10. Sud vykonal dokazovanie listinnymi dokazmi nachadzajucimi sa v spise a zistil tento skutkovy stav:

11. Dna 30.5.2011 doSlo v PreSove na ulici TomasSikovej 10 k poistnej udalosti - dopravnej nehode,
pri ktorej vodi¢ motorového vozidla Fiat Brava, ECV: F. - XXX |. (poistovatel Zalobca) pri vychadzani
z parkoviska narazilo do zaparkovaného motorového vozidla ECV: F. - XXX T., ktoré bolo poistené
poistovatefom Generali Slovensko poistoviia, a.s.. Diia 30.5.2011 bol Zalobca vyzvany poistovatelom
Generali Slovensko

poistovia, a.s. na nahradu Skody vo vySke 442,19 eura po odratani spolutéasti vo vyske 165,- eur
(spolu Skoda 607,19 eura). Z predlozeného oznamenia zo dfia 20.10.2011 vyplyva, Ze Zalobca vyplatil
v prospech Generali Slovensko poistoviia, a.s. sumu 442,19 eura.

12. Dha 30.11.2011 zalobca pisomne vyzval O. D. na uhradu regresného naroku vo vySke 182,16 eura.
Listom doruc¢enym Zalobcovi dfia 10.1.2012 &estne vyhlasila, Ze nie vlastnikom motorového vozidla a
nikdy nebola. Zaroven uviedla, Ze si nie je vedomd, aby so Zalobcom uzatvorila poistnd zmluvu. Podla
potvrdenia zo dia 18.3.2013 O. D. nebola vlastnikom motorového vozidla.

13. Dnia 16.1.2012 Zalovany pisomne uznal pohlfadavku Zalobcu vo vySke 182,16 eura, ktora predstavuje
regresnu nahradu z titulu poistnej udalosti €. 9517660686 zo dia 30.5.2011. Zaroveri sa zaviazal splacat
diZznd sumu v mesaénych splatkach a to 1. splatka po 62,12 eura a 2 mesiace po 60,- eur vzdy do 15. dfia
v mesiaci. Prva splatka bola splatna dia 31.1.2012. Strany si zaroveri dohodli, Ze v pripade neuhradenia
jednej splatky straca Zalovany vyhodu splacania pohladavky v splatkach.

14. Zisteny skutkovy stav sud takto pravne posudil:

15. Podla § 1 ods. 1 zékona ¢&. 381/2001 Z.z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu
spOsobenu prevadzkou motorového vozidla a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len ako
.zakon o PZP*), tento zadkon upravuje povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu spdsobenu
prevadzkou motorového vozidla (dalej len "poistenie zodpovednosti") a zriadenie Slovenskej kancelarie
poistovatelov (dalej len "kancelaria").



16. Podla § 12 ods. 1 pism. f) z&kona o PZP, Poistovatel ma proti poistnikovi narok na nahradu poistného
plnenia alebo jeho €asti, ktoré za neho vyplatil z dévodu Skody spdsobenej prevadzkou motorového
vozidla, ak v ¢ase, ked nastala poistna udalost, bol v omeskani s platenim poistného.

17. Podla § 558 zakona ¢&. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika v zneni u€innom v ¢ase uzatvorenia
Zmluvy (dalej len ako ,0Z"), ak niekto uzna pisomne, Ze zaplati svoj dlh ur€eny ¢o do dévodu aj
vySky, predpoklada sa, Zze dlh v Ease uznania trval. Pri preml€anom dihu ma také uznanie tento pravny
nasledok, len ak ten, kto dlh uznal, vedel o jeho preml&ani.

18. Z ustanovenia § 517 ods. 1, 2 OZ vyplyva, Ze dlznik, ktory svoj dlh riadne a v€as nesplni, je v
omeskani. Ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, méa veritel pravo poZadovat od dIZnika
popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania;
vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis. Tymto vykonavacim
predpisom je nariadenie vlady SR &. 87/1995 Z. z..

19. Podfa § 10c uvedeného nariadenia ak zavazkovy vztah vznikol pred 1. februarom 2013, vySka urokov
z omeSkania sa riadi podla predpisov Uu¢innych k 31. januaru 2013 aj za dobu omeSkania po 31. januari
2013.

20. V zmysle § 3 naradenia v zneni u¢innom do 31.1.2013 vySka urokov z ome$kania je o 8
percentualnych bodov vy33Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému
drfiu omeskania s plnenim perfiazného dlhu.

21. V preskumavanej veci nebolo sporné, Ze dfia 30.5.2011 doslo v PreSove na ulici Tomasikovej 10
k poistnej udalosti - dopravnej nehode, pri ktorej vodi¢ motorového vozidla Fiat Brava, ECV: F. - XXX
I. (poistovatel Zalobca) pri vychadzani z parkoviska narazil do zaparkovaného motorového vozidla B.:
F. - XXX T., ktoré bolo poistené poistovatefom Generali Slovensko poistoviia, a.s.. Dfia 30.5.2011 bol
Zalobca vyzvany poistovatelom Generali Slovensko poistoviia, a.s. na nahradu Skody vo vyske 442,19
eura po odratani spoluti¢asti vo vySke 165,- eur (spolu S§koda 607,19 eura). Z predloZzeného oznamenia
zo dfia 20.10.2011 vyplyva, Ze Zalobca vyplatil v prospech Generali Slovensko poistovia, a.s. sumu
442,19 eura. Dfia 16.1.2012 Zalovany pisomne uznal pohladavku Zalobcu vo vyske 182,16 eura, ktora
predstavuje regresnu nahradu z titulu poistnej udalosti &. 9517660686 zo dria 30.5.2011, ¢o do dévodu
a vysky. Zaroven sa zaviazal splacat’ dlzni sumu v mesaénych splatkach a to 1. splatka po 62,12 eura
a 2 mesiace po 60,- eur vzdy do 15. diha v mesiaci. Prva splatka bola splatna dfia 31.1.2012. Nakolko
zo strany Zalovaného neboli preukazané a zistené Ziadne platby v prospech dlhu, sud s prihliadnutim
na obsah uznania zavazku Zalobe v Casti sumy 182,16 eura vyhovel a Zalovaného zaviazal na Uhradu
Zalovanej sumy.

22. Podla uznania dlhu zo dha 16.1.2012 sa Zalovany zaviazal dlznu sumu splacat dIzna sumu v
mesacnych splatkach a to 1. splatka po 62,12 eura a 2 mesiace po 60,- eur vZdy do 15. dfia v mesiaci.
Prva splatka bola splatna dnia 31.1.2012, a preto sa nasledujuci def dostal Zalovany do omeskania.
Strany si zaroven dohodli, Ze v pripade neuhradenia jednej splatky straca Zalovany vyhodu splacania
pohladavky v splatkach. S poukazom na uvedené sud priznal Zalobcovi zdkonny urok omeskania od
1.2.2012 zo sumy 182,16 eura a v prevySujucej Casti zalobu zamietol.

23. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 255 ods.2 CSP, podla ktorého ak mala strana vo veci
uspech len Ciasto€ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo stran
nema na nahradu trov konania pravo Nakolko neuspech Zalobcu bol iba v nepatrnej €asti a to v Urokoch
z omeskania od 16.1.2012 do 31.1.2012, sud priznal Zalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu
100%. O vysSke nahrady trov konania bude po pravoplatnosti rozhodnutia rozhodnuté samostatnym
uznesenim. Sud v danom pripade nezistil Ziaden dévod hodny osobitného zretela, pre ktory by narok na
nahradu trov konania nepriznal, kedZe Zalovany bol v konani ne€inny a k podanej Zalobe sa nevyjadril

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruéenia pisomne na
Krajsky sud v PreSove cestou tunajSieho sudu.



Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje a musi byt podpisané. Odvolanie musi dalej obsahovat, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZzuje za nespravne (odvolacie dévody) a
¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie treba predloZit' s potrebnym po¢tom rovnopisov
tak, aby jeden zostal na sude a kazda zo stran dostala jeden rovnopis.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zédkon &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a
exekuénej ¢innosti v zneni neskorsich predpisov).

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale€né a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z iradnej moci (zakon &. 65/2001 Z.z. o sprave a vymahani
sudnych pohladavok v zneni neskorsich predpisov).



