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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Adriany Kalmanovej, PhD. a ¢lenov
senatu JUDr. Vladimira Novotného a JUDr. Borisa Minksa v pravnej veci navrhovatelky: JUDr. L. X.,
bytom G., G. 2, proti odporcovi: Okresné riaditel'stvo Policajného zboru, Okresny dopravny inSpektorat
Sala, Hlavna 2, o nariadenie neodkladného opatrenia, o odvolani Zalobkyne proti uzneseniu Okresného
sudu v Nitre €. k. 19C/52/2014-149 zo dna 05. maja 2017, takto

rozhodol:
Odvolaci sud odvolanie zalobkyne odmieta.
odovodnenie:

1. Odvolanim napadnutym uznesenim v spojeni s opravnym uznesenim sud prvej instancie zamietol
staznost Zalobkyne proti uzneseniu &.k. 19C/52/2013-143, ktorym vy38Si sudny dradnik nepriznal
Zalobkyni oslobodenie od platenia sudnych poplatkov. Rozhodnutie pravne odévodnil ust. § 248, § 249
a § 250 ods. 1 CSP s odévodnenim, Ze staznost nie je dovodna.

2. Zalobkyfa uznesenie napadla odvolanim namietajic vecnd spravnost rozhodnutia. Poukazala na to,
sud okrem absencie tlaiva a nesplnenych podmienok pre priznanie oslobodenia iné dévody neuviedol.
Nema moznost zabezpedit' si tlaivo, pretoZze nema internet.

3. Skér ako odvolaci sud pristupil k preskimaniu napadnutého uznesenia z hfadiska jeho vecnej
spravnosti a spravnosti postupu sudu v konani, ktoré mu predchadzalo bez nariadenia odvolacieho
pojednavania podla § 385 ods. 1 CSP najskor posudzoval, &i je odvolanie pripustné.

4. Podla § 470 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), ak nie je
ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania zacaté predo dfiom nadobudnutia jeho G&innosti.

5. Podlfa § 470 ods. 2 prvej vety CSP pravne uc€inky ukonov, ktoré v konani nastali predo drfiom
nadobudnutia U€innosti tohto zakona, zostavaju zachované.

6. Podla § 386 pism. ¢) CSP odvolaci sud odmietne odvolanie, ak smeruje proti rozhodnutiu, proti
ktorému nie je odvolanie pripustné.

7. Podla § 239 ods. 1 CSP proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym uradnikom, ktoré
treba dorudit, je pripustna staznost.

8. Podla § 248 CSP o staznosti rozhodne sud prvej inStancie.

9. Podla § 355 ods. 2 CSP proti uzneseniu sudu prvej inStancie je pripustné odvolanie, ak to zadkon
pripusta.



10. Podla § 357 CSP odvolanie je pripustné proti uzneseniu sudu prvej inStancie o

a) zastaveni konania,

b) odmietnuti podania vo veci samej,

¢) odmietnuti Zaloby na obnovu konania,

d) navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpe&ovacieho opatrenia,

e) zruSeni neodkladného opatrenia alebo zabezpe&ovacieho opatrenia podla §334 a 3350ds.1,
f) navrhu na opravu chyb v pisani a pocitani a inych zrejmych nespravnosti, okrem oddévodnenia,
g) zamietnuti navrhu na doplnenie rozsudku,

h) zamietnuti ndvrhu na zruSenie rozsudku pre zme3kanie,

i) ndvrhu na predbeznu vykonatelnost' rozsudku,

j) odklade vykonatelnosti rozhodnutia,

k) povinnosti zlozit zabezpeku vo veciach prava dusevného vlastnictva,

[) zabezpeleni dokazného prostriedku,

m) naroku na nahradu trov konania,

n) preruseni konania podfa § 162 ods. 1 pism. a) a § 164,

0) navrhu na uznanie cudzieho rozhodnutia, o navrhu na vyhlasenie vykonatefnosti cudzieho
rozhodnutia a vo veciach vykonu cudzieho rozhodnutia.

11. Rozhodnutie odvolacieho sudu zavisi od vysledku zistenia, ku ktorému dospeje po preskumani
napadnutého rozhodnutia. Odvolaci sud modze rozhodnut o odvolani tak, ze ho odmietne, rozhodnutie
sudu prvej inStancie potvrdi, rozhodnutie sidu prvej inStancie zmeni alebo rozhodnutie sudu prvej
inStancie zrusi.

12. Zakon taxativne vymenuva okruh uzneseni sudu prvej instancie, proti ktorym je odvolanie pripustné,
t. j. proti uzneseniu, ktoré nie je uvedené v komentovanom ustanoveni, odvolanie pripustné nie je. Ide o
zmenu oproti doterajSej pravnej Uprave, ktora taxativne vypoditavala uznesenia, voci ktorym odvolanie
pripustné nebolo.

13. Odvolaci sud poukazujuc na uvedené skutoCnosti dospel k zaveru, Ze odvolanie Zalobkyne
ktoré smeruje proti uzneseniu sudu prvej indtancie, ktorym bola zamietnuta staznost proti uzneseniu
0 nepriznani oslobodenia od sudnych poplatkov nie je pripustné vychadzajuc z dikcie zakonného
ustanovenia § 357 Civilného sporového poriadku, ktoré pri taxativnom vypocte uzneseni, proti ktorym
zakon odvolanie pripusta, neobsahuje uznesenie o zamietnuti staznosti, z Eoho potom vyplyva , Ze proti
takému uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

14. S poukazom na vySSie uvedené zakonné ustanovenia odvolaci sud rozhodol o odvolani Zalovanej
procesnym postupom podla § 386 pism. c/ CSP, teda tak, Ze odvolanie odmietol ako odvolanie
smerujuce proti rozhodnutiu, proti ktorému zakon nepripusta moznost podat riadny popravny prostriedok
- odvolanie.

Toto rozhodnutie bolo prijaté odvolacim senatom pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).



