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Uznesenie

Okresny sud Bratislava V, na verejnom zasadnuti konanom dna 15.03.2018 v senate zlozenom z
predsedu senatu JUDr. lvety Willantovej a prisediacich Mgr. S. Z. a K. Katonovej takto

rozhodol:

Podla § 50 ods. 4 Tr. zak. sud vyslovuje, ze sa ods. K. U., nar. XX. XX. XXXX/XXXX v D., trvale bytom
Z. XX, D., v skusobnej dobe podmiene&ného odsudenia, k trestu odnatia slobody v trvani 3 (tri) roky, s
uréenim skuSobnej doby v trvani 3 (tri) roky, ulozeného rozsudkom Okresného sudu Bratislava V, sp.
zn. 2T 92/2013 zo dna 10. 10. 2013, ktory nadobudol pravoplatnost toho dfia 20. 12. 2013,

neosveddil

a trest odnatia slobody v trvani3 (tri) roky vykona s tym, Ze podla § 48 ods. 2 pism. a) Tr. zak. sa pre
vykon trestu zaraduje do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

odovodnenie:

Obzalovany K. U. bol rozsudkom Okresného sudu Bratislava V, sp. zn. 2T 92/2013 zo dna 10. 10. 2013,
ktory nadobudol pravoplatnost 20. 12. 2013 odsudeny k trestu odiatia slobody v trvani 3 (tri) roky s
podmieneénym odkladom vykonu trestu na skuSobnu dobu v trvani 3 (tri) roky. Zarover mu bola uloZzeng
povinnost’ v zmysle ust. § 51 ods. 4 pism. c¢) Tr. zak. spocivajuca v prikaze nahradit poSkodenej spol.
TUPLEX s.r.o. so sidlom Udernicka ul. &. 15, Bratislava $kodu v sume 70.375,24 €.

Odsudeny K. U. na verejnom zasadnuti uviedol, Ze na splacani diznej sumy 70,735,24 € sa dohodol v
ramci mailovej komunikacie zo dria XX.XX.XXXX. Uhradil sumu 600e a to dfia 02.03.2018 a dohodol
sa na splatkovom kalendari po cca 150€.Dalek uviedol, Ze t.&. pracuje v spol. jeho priatelky ,D.” , kde
je jedinym zamestnancom , stara sa o imobilnu sestru a jej 10 roéné dvojicky a ma 80 ro&nu matku. V
predchadzajucom obdobi uhradzal exekuciu a to sumu 9000€ euro.

Sud oboznamil listinné dékazy a to vypis obchodného registra, spravu z probacie, odpis z registra trestov.
Z listinnych dékazov vyplynulo, Ze odsudeny pocas plynutia skuSobnej doby az do 02.03.2008 neuhradil
Ziadnu Ciastku zo sumy 70.375,24 €. Dfia 02.03.208 uhradil sumu 600€. Nebol okrem predmetného
stihania odsudeny.

Z predloZenej mailovej komunikacie obZalovanym je zrejmé, Ze ho likvidator spolo€nosti TUPLEX s.r.o.
informoval o postupeni pohladavky spolo¢ni¢ke spolo¢nosti TUPLEX s.r.o., pani W. T. s tym, aby platby
poukazoval na jej bankovy uc€et. Tvrdenie o dohode o splatkovom kalendari ni¢im nepodlozZil .

Podla § 52 ods. 1 Tr. zak. ak podmieneéne odsudeny viedol v skudobnej dobe riadny Zivot a vyhovel
uloZzenym podmienkam, sud vyslovi, Ze sa osvedcil, inak nariadi nepodmienecny trest odhatia slobody
a to pripadne uz v priebehu skiSobnej doby.



Podla § 50 ods. 4 Tr.zadk. ak odsudeny viedol v skuSobnej dobe riadny Zivot a riadne vykonal iné
uloZené sankcie a plnil ulozené obmedzenia a povinnosti, sud vyslovi, Ze sa osveddil; inak nariadi
nepodmienecny trest odnatia slobody, a to pripadne uz v priebehu skisobnej doby. Vynimo&ne mbze sud
vzhladom na okolnosti pripadu ponechat podmieneéné odsudenie v platnosti, hoci odsudeny konanim
spachanym v skuSobnej dobe dal pri€inu na nariadenie vykonu trestu, a su¢asne mdze

a)ustanovit’ nad odsudenym probacny dohlad,

b)primerane predizit skigobnu dobu, nie vak viac ako o dva roky, pri¢om nesmie prekrogit hornt hranicu
skusobnej doby ustanovenej v odseku |, alebo

c)ustanovit doteraz neulozené primerané obmedzenia alebo primerané povinnosti uvedené v § 51 ods.
3 a 4, smerujuce k tomu, aby viedol riadny Zivot.

Podla § 51 Tr.zak.

(1) Sud méze za podmienok uvedenych v § 49 ods. 1 podmienecne odlozit vykon trestu odhatia slobody
neprevysujuceho tri roky, ak pachatelovi zaroven ulozi proba&ny dohlad nad jeho spravanim v skiSobne;j
dobe. Ustanovenie § 49 ods. 2 plati rovnako.

(2) Pri ur€eni probacného dohladu ustanovi sud skuSobnu dobu na jeden rok az pat rokov. Skudobné
doba zacina plynut diiom nasledujucim po dni nadobudnutia pravoplatnosti rozsudku. Zaroveri sud ulozi
obmedzenia alebo povinnosti, ktoré su sucastou probacéného dohladu.

(3) Obmedzenia spoc€ivaju najma v zakaze

a)navstev Sportovych alebo inych hromadnych podujati,

b)pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok,

c) stretavania sa s osobami, ktoré maju na pachatela negativny vplyv alebo ktoré boli jeho
spolupachatelmi alebo u€astnikmi na trestnom €ine,

d)vstupu na vyhradené miesta alebo priestory, na ktorych trestny &in spachal,

e)ucasti na hazardnych hrach, hrania na hracich automatoch a uzatvarania stavok.

(4) Povinnosti spoCivaju najma v prikaze

a) nepriblizit sa k poSkodenému na vzdialenost mensiu ako pat metrov a nezdrziavat sa v blizkosti
obydlia poSkodeného,

b) vystahovat' sa z bytu alebo domu, v ktorom sa neopravnene zdrzuje alebo ktory protipravne obsadil,
c)nahradit’ v skuSobnej dobe spdsobenu Skodu,

d)zaplatit' v skuSobnej dobe dih alebo zameskané vyzivné,

e)osobne alebo verejne sa ospravedinit poSkodenému,

f) v skiSobnej dobe ziskat’ ur&itu pracovnu kvalifikaciu alebo zu€astnit’ sa na rekvalifikathom kurze,

g) podrobit sa v suc€innosti s probaénym a mediaCnym uradnikom alebo inym odbornikom programu
socialneho vycviku alebo inému vychovnému programu,

h) podrobit sa lie€eniu zavislosti od navykovych latok, ak mu nebolo uloZzené ochranné lieCenie,

i) podrobit’ sa v skiSobnej dobe psychoterapii alebo zu&astnit sa na psychologickom poradenstve,

j) zamestnat sa v skuSobnej dobe alebo uchadzat sa preukazatelne o zamestnanie.

Vzhladom k vy$Sie uvedenym skutonostiam sud skonstatoval, Ze odsudeny nesplnil ulozenu povinnost
uloZzenu v zmysle ust. § 51 ods. 4 pism. ¢) Tr. zak. ani v €asti, neurobil Ziadne kroky ani nevyvinul Ziadnu
snahu ulozenu povinnost' splnit asporn v miere, ktord mu jeho zarobkové moznosti dovoluju, po€as
skusobnej doby ani dlhodobo po nej neuhradil Ziadnu €ast' dlZznej sumy. Zlomok sumy zaplatil az pod
hrozbou premeny trestu . Z uvedeného je potrebné konstatovat’, Ze obZalovany nevyhovel podmienkam
podmieneé&ného odsudenia.

S poukazom na vy3Sie uvedené skutoCnosti bolo rozhodnuté tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozné podat’ v lehote do troch dni odo dfa jeho
oznamenia cestou podpisaného sudu.



