Sud: Okresny sud Nitra

Spisova znacka: 15Pc/4/2018

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4118202125

Déatum vydania rozhodnutia: 14. 03. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jan Kovacé

ECLI: ECLI:SK:OSNR:2018:4118202125.1
Uznesenie

Okresny sud Nitra v pravnej veci navrhovatelky: G. A., nar. X.X.XXXX, bytom Q. XXX/X, W. proti
odporcovi: C. A., nar. XX.X.XXXX, bytom Q. XXX/X, W. o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia,
takto

rozhodol:

E. nariaduje neodkladné opatrenie tohto znenia:

O. Jurajovi A., nar. XX.X.XXXXsa nariaduje prispievat na vyzivu navrhovatefke G. A., nar.
XX XXXX odo diia XX X.XXXX vzdy k XX-mu dfiu v mesiaci sumou 100 eur mesacne k jej rukam,
ktorého splatnost je potom ako toto rozhodnutie nadobudne vykonatelnost.

Sud urcuje, ze neodkladné opatrenie bude trvat len po uréeny ¢as do pravoplatného skonéenia
veci Okresného sudu Nitra sp.zn. 15Pc¢/4/2018.

O naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kondi.

odovodnenie:

1. Podanym navrhom navrhovatelka Ziadala nariadit neodkladné opatrenie: Odporcovi sa nariaduje
prispievat’ na vyzivu navrhovatelky odo dfia 21.2.2018 vzdy do 10-teho dfia v mesiaci sumou 100 eur
mesacne k jej rukam z dévodu, Ze je manzelkou odporcu, manzelstvo stale trva, ako manzelka ma pravo
na rovnaku Zivotnu Uroveri a ma zdravotné problémy. Su€asne podala navrh na ur€enie vyzivného na
manzelku vo vyske 200 eur mesacne poénuc diiom 21.2.2018 vo vySke 200 eur mesacne k jej rukam.

2. Odporca sa vo veci nevyjadril.

3. Podla § 324 ods. 1 Pred zacatim konania, po¢as konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh
nariadit neodkladné opatrenie.

4. Podfla § 324 ods. 2 na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prislusny okresny
sud.

5. Podla § 324 ods. 3 neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany u¢el nemozno
dosiahnut’ zabezpe€ovacim opatrenim.

6. Podla § 325 ods. 1 neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla § 325 ods. 2 neodkladnym opatrenim moZzno strane ulozit najma, aby
a) poskytla aspon &ast pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo
zavaznych dévodov nepracuje,



b) zlozila pefiaznd sumu alebo vec do uschovy na sude,

¢) nenakladala s urcitymi vecami alebo pravami,

d) nie€o vykonala, nie¢oho sa zdrzala alebo nie€o znasala,

e) nevstupovala do¢asne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba, vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozriva z nasilia,

f) nevstupovala alebo iba obmedzene vstupovala do domu alebo bytu, na pracovisko alebo iné miesto,
kde byva, zdrziava sa alebo ktoré pravidelne navstevuje osoba, ktorej telesnu integritu alebo dusevnu
integritu svojim konanim ohrozuje,

g) pisomne, telefonicky, elektronickou komunikaciou alebo inymi prostriedkami uplne alebo Ciasto¢ne
nekontaktovala osobu, ktorej telesna integrita alebo duSevna integrita méze byt takym konanim
ohrozena,

h) sa na uréenu vzdialenost' nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna
integrita alebo duSevna integrita moze byt jej konanim ohrozena.

8. Podla § 325 ods. 3 za podmienok ustanovenych osobitnym predpisom méze sud nariadit’ kontrolu
dodrziavania neodkladnym opatrenim nariadenej povinnosti technickymi prostriedkami.

9. Podla § 326 ods. 1 v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
sa popri nalezitostiach Zaloby podla § 132 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2015/160/20170501?ucinnost=02.10.2017> uvedie opisanie rozhodujucich skuto&nosti
odbévodriujucich potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena,
opisanie skuto€nosti hodnoverne osvedCujucich dévodnost’ a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut
ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

10. Podla § 326 ods. ods. 1 k navrhu musi navrhovatel pripoijit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

11. Podla § 328 ods. 1 ak sud nepostupoval podla § 327 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2015/160/20170501?ucinnost=02.10.2017>, nariadi neodkladné opatrenie, ak su splnené
podmienky podla § 325 ods. 1 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/201705017?
ucinnost=02.10.2017>, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

12. Podfa § 328 ods. 2 o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do
30 dni od doru&enia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifa naleZitosti podia § 326
<https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20170501?ucinnost=02.10.2017>. O navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia podla § 325 ods. 2 pism. e) <https://www.slov-lex.sk/pravne-
predpisy/SK/ZZ/2015/160/20170501?ucinnost=02.10.2017> rozhodne sud do 24 hodin od dorucenia
navrhu.

13. Podla § 328 ods. 3 uznesenie, ktorym bolo rozhodnuté o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia, je sud povinny pisomne vyhotovit' a odoslat.

14. Podla § 329 ods. 1 sud mdéze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.

15. Podla § 329 ods. 2 pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia sudu
prvej indtancie.

16. Podfa § 329 ods. 3 ak po vydani uznesenia, ktorym bol zamietnuty navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia, d6jde k zmene skutkovych okolnosti vyznamnych pre rozhodnutie, nezaklada pravoplatné
rozhodnutie, ktorym bol zamietnuty navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, prekazku rozhodnute;j
Veci.

17. Podla § 330 ods. 1 sud méze urdit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat’ len po uréeny &as.

18. Podla § 330 ods. 2 ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého
obsah by bol totoZny s vyrokom vo veci same;j.



19. Podla § 331 ods. 1 navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doruéi sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné odvolanie
navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im doruéi, len ak nim bolo
neodkladné opatrenie nariadené.

20. Podfa § 331 ods. 2 uznesenie o neodkladnom opatreni sud odoSle najneskér do troch dni od jeho
vyhotovenia.

21. Podla § 331 ods. 3 ak je uznesenie, ktorym bolo nariadené neodkladné opatrenie, podkladom na
zapis do osobitného registra, je sud povinny odoslat uznesenie v lehote podla odseku 2 aj prisluSnému
organu, ktory osobitny register vedie.

22. Podla § 332 ods. 1 neodkladné opatrenie je vykonatelné doruCenim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

23. Podla § 332 ods. 2 neodkladné opatrenie podfa § 325 ods. 2 pism. e) <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20170501?ucinnost=02.10.2017> je vykonatelné jeho vyhlasenim; ak
sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

24. Podla § 333 neodkladné opatrenie zanikne, ak uplynul ¢as, na ktory bolo nariadené.
25. Podla § 334 sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo nariadené.

26. Podla § 335 ods. 1 neodkladné opatrenie nariadené po zacati konania vo veci samej sud prvej
indtancie aj bez navrhu zrusi rozhodnutim, ktorym Zalobu odmieta alebo zamieta alebo ktorym konanie
VO veci samej zastavuje.

27.Podla § 335 ods. 2 neodkladné opatrenie nariadené po zacati konania vo veci samej odvolaci sud
aj bez navrhu zrusi rozhodnutim, ktorym rozhodnutie sudu prvej indtancie meni tak, Ze Zalobu zamieta,
alebo ktorym konanie vo veci samej zastavuje. To plati primerane aj na dovolacie konanie.

28. Podla § 335 ods. 3 sud v rozhodnuti, ktorym zamietol Zalobu iba v &asti alebo ktorym zastavil
konanie iba v Casti, vyslovi, & neodkladné opatrenie zruSuje alebo ponechava v platnosti, zohfadriujuc
stav konania vo veci same;j.

29. Podla § 336 ods. 1 ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred za¢atim konania, mdze vo vyroku
uznesenia uloZit navrhovatefovi povinnost podat’ v urCitej lehote Zalobu vo veci samej. Sud tato
povinnost’ neulozi najma vtedy, ak je predpoklad, Ze neodkladnym opatrenim mozno dosiahnut trvalu
Upravu pomerov medzi stranami.

30. Podla § 336 ods. 2 sud vo vyroku uznesenia podla odseku 1 uvedie strany a predmet konania vo
veci same;j.

31. Podla § 336 ods. 3 sud aj bez navrhu uznesenie o neodkladnom opatreni zrusi, ak Zaloba nebola
v lehote podana.

32.Podla § 336 ods. 4 ak bola Zaloba odmietnutéd alebo zamietnuta alebo ak bolo konanie
vo veci samej zastavené, plati ustanovenie § 335 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2015/160/20170501?ucinnost=02.10.2017> primerane.

33. Navrhovatelka podala navrh na nariadenie neodkladného opatrenia na Okresnom sude Nitra osobne
dfia 21.2.2018. Sud preto nariadil na jej navrh neodkladné opatrenie. Na konanie o navrhu je prisludny
Okresny sud Nitra. Sledovany u&el nemozno dosiahnut zabezpe€ovacim opatrenim.

34. Podla zak. ust. § 325 ods. 1.2. d CSP sud nariadil neodkladné opatrenie lebo je potrebné
bezodkladne upravit pomery medzi manzelmi. Neodkladnym opatrenim sud ulozil odporcovi, aby
vykonal povinnost’ uloZzenu vo vyroku tohto rozhodnutia.



35. Navrhovatefka a odporca su manzelmi. Podla tvrdenia navrhovatelky manzelstvo bolo uzavreté
1.3.2003 v Nitre. Manzelstvo doposial trva. Je zapisané v sobasnom liste Matricného uradu Nitra,
zvazok 48, ro¢nik 2003, strana 82, poradové Cislo 53. Teda navrhovatelka osvedcila existenciu pravneho
vztahu medzi manzelmi. Navrhovatelkou tvrdené a osvedCené skutoCnosti oddvodriuju potrebu
neodkladnej Upravy pomerov (princip opodstatnenosti). UloZzenim poZadovanej povinnosti objektivne
mozno dosiahnut ochranu, ktorej sa navrhovatefka domaha (princip efektivnosti). Navrhovanym
neodkladnym opatrenim, pokial ma mat podla okolnosti pripadu do€asny charakter, nebude vytvoreny
nenavratny stav. Pravne uc€inky neodkladného opatrenia neobmedzia povinni osobu, neprimeranym
spbésobom a nad nevyhnutny rozsah (princip proporcionality). Sledovany u&el nemozno dosiahnut
zabezpecfovacim opatrenim.

36. Neodkladné opatrenie spoCiva uloZzenim povinnosti nie€o aktivne vykonat'.

37. Podla nazoru sudu navrhovatelka v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia uviedla, opisanie
rozhodujucich skutonosti odévodniujucich potrebu neodkladnej upravy pomerov. Opisala skutoénosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a z navrhu je
zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatelka domaha. Z navrhu jednoznaéne vyplyva ¢oho
sa navrhovatelka domaha. Navrh je dostatocne urcity.

38. Sud vo veci rozhodol aj bez vysluchu a vyjadrenia manzelov a bez nariadenia pojednavania. Sud
sucasne urcil, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po uréeny ¢as do pravoplatného skoncenia veci
Okresného sudu Nitra sp. Zn. 15P¢/4/2018.

39. Neodkladné opatrenie je vykonatelné dorucenim.

40. Podla zak. ust. § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi.

41. Predmetom konania vo veci Okresny sud Nitra sp. zn. 15Pc/4/2018 podla navrhu je vyzivovacia
povinnost medzi manzelmi (§ 71 Zakona o rodine). Na konanie v tychto veciach je miestne prislusny
vSeobecny sud navrhovatelky. Konanie sa zacina len na navrh (§ 154 a § 155 CMP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v Iehote 15 dni odo dra jeho doru€enia na Okresny sud
Nitra pisomne v Siestich vyhotoveniach. V odvolani sa uvedie, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, €o sa nim sleduje, uvedie s a spisova znacka, dalej sa uvedie proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZzuje za nespravne ( odvolacie
dévody) a Eoho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Odvolanie musi byt podpisané. Rozsah, v akom
sa rozhodnutie napada, méze odvolatel roz8irit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Ak odporca
nesplni povinnost' uloZzenu tymto rozsudkom mdze navrhovatelka podat navrh na vykonanie exekucie
podla exeku¢ného poriadku.

Ak neodkladné opatrenie zaniklo, alebo bolo zrusené z iného dévodu nez preto, Ze sa navrhu vo veci
samej vyhovelo, alebo preto, Ze pravo navrhovatela bolo uspokojené, navrhovatefl je povinny nahradit
Skodu a ind ujmu tomu, komu neodkladnym opatrenim vznikli ( § 340 ods. 1 CSP)



