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DOPLNACI ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Ruzomberok sudkyfiou JUDr. Petrou Lackovou v pravnej veci manzela/otca: A. T. M.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom L. X, B.-J., pravne zastupeny: JUDr. Dominika Lidayova BaSaryova,
advokatka, so sidlom AK Riadok 1962/7, Ruzomberok proti manzelke/matke: T. M., rod. O., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom V. XX/X, okr. J., v konani o navrhu manzela/otca o rozvod manzelstva a
upravu vykonu rodi€¢ovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu: L. M., nar. XX.XX.XXXX, zvereny
do nahradnej osobnej starostlivosti T. E., nar. XX.XX.XXXX, zastipené koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Ruzomberok na €as po rozvode manzelstva, takto

rozhodol:

Sud dopifia rozsudok Okresného sudu RuZomberok &.k. 11P/157/2021-49 zo dia 13.04.2022
nasledovne:

Statu sa narok na nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Vo vy3Ssie uvedenom konani Okresny sud Ruzomberok rozsudkom &.k. 11P/157/2021-49 zo dna
13.04.2022, rozhodol tak, Zze rozviedol manZelstvo manzelov, maloleté dieta ponechal v nahradnej
osobne;j starostlivosti starej matky, zmenil rozsudok Okresného sudu Ruzomberok &.k. 10P/5/2017-151
zo dnia 31.10.2017 v &asti o urenie vyzivného tak, Ze obidvoch rodi€ov zaviazal na povinnost prispievat
na vyZivu mal. dietata vyZivnhym vo vy8ke 50 eur mesacne, vzdy do 20.dfa v mesiaci vopred na ucet
Uradu préace, soc. veci a rodiny Ruzomberok, poénuc difom pravoplatnosti rozsudku a Ziadnemu z
ucastnikov nepriznal narok na nahradu trov konania. Rozsudok prevzala pravna zastupkyfia manzela/
otca a kolizny opatrovnik dfia 21.04.2022, manzelka/matka rozsudok do dneSného dia neprevzala, t.j.
rozsudok nie je do dnedného dna pravoplatny.

2. Uznesenim sudu ¢.k. 11P/157/2021-41 zo dria 04.04.2022 sud pribral do konania timo¢nika za ucelom
timocenia na pojednavani a uznesenim &.k. 11P/157/2021-56 zo dfia 22.04.2022 mu sud priznal odmenu
za timocenie vo vyske 92,22 €.

3. Podla § 225 ods. 1, 2 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) ak nerozhodol sud v rozsudku o
niektorej Casti predmetu konania alebo o predbeznej vykonatelnosti, méze strana do 15 dni od dorucenia
rozsudku navrhnut jeho doplnenie. Sud méze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplnit’ aj
bez navrhu. Doplnenie urobi sid dopifacim rozsudkom, na ktory sa primerane pouziju ustanovenia o
rozsudku. Ak sud nevyhovie navrhu strany na doplnenie rozsudku, navrh zamietne.



4. Podla § 155 ods. 1 CSP kazdy ma pravo konat pred siudom v materinskom jazyku alebo v
jazyku, ktorému rozumie. Sud je povinny strandm zabezpedit rovnaké moznosti uplatnenia ich prav. S
prihliadnutim na povahu a okolnosti veci priberie sud timo¢nika.

5. Podla § 2 ods. 1 zadkona ¢&. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*)
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

6. Podla § 57 CMP o povinnosti nahradit trovy konania, ak nejde o trovy konania Statu, rozhoduje sud
len na navrh.

7. Podla § 58 CMP o naroku na nahradu a o vyske trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti, ktorym
sa konanie kon¢i.

8. KedZe sud v rozhodnuti, ktorym sa koné&i konanie a ktoré doposial nenadobudlo pravoplatnost
nerozhodol o Casti predmetu konania, ktorym je narok na nahradu trov tatu a ich vyska, tymto
rozsudkom ho doplifia, a to s poukazom na ust. § 155 Civilného sporového poriadku, podla ktorého trovy
spojené s tym, Ze strana kona v materinskom jazyku alebo v jazyku, ktorému rozumie, znasa &tat, a
preto Statu narok na nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti rozsudku sudu prvej inStancie moZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho doru€enia na
Okresnom sude Ruzomberok pisomne v 3 vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods.1,2 CSP) - a)
ktorému sudu je urcené, b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) €o sa nim sleduje, e) podpis, a ak ide
0 podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto
konania - uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods.1,2 CMP, odvolanie mozno odbévodnit’ aj tym, ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto€ny stav veci. Odvolacie dbvody mozno menit’ a doplfnat’ az do rozhodnutia o odvolani.

Proti tomuto rozsudku nie je mozné podat odvolanie, nakolko po vyhlaseni rozsudku sa osoby
opravnené podat odvolanie svojho procesného prava na podanie odvolania vyslovne vzdali, o potvrdili
svojimi podpismi, ktoré tvoria prilohu k zapisnici.

Ak povinny dobrovolne nespini ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na uskuto¢nenie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov; ak ide o rozhodnutie vo veciach maloletych
deti - rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ind ako
penazna povinnost vo vztahu k maloletému, navrh na sudny vykon rozhodnutia.



