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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dunajska Streda v senate zlozenom z predsedu senatu Mgr. Rudolfa Novotného a z
prisediacich Heleny Godanyovej a Marie Kosarovej v trestnej veci obzalovaného D. Y., pre zlo€in kradeze
podla § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno a), odsek 4 pismeno b) Tr. zdkona, na hlavhom pojednavani
dna 14.03.2018, takto

rozhodol:

Obz. D. Y. Q.. XX.XXXXXX T. E., W. U. W. C.. XXX, R. U. D. Y., E.. Y. XXX

sa uznava za vinného

V €ase od 20,00 hod. dfia 22.07.2016 do 13,00 hod. diha 23.07.2016 v D. Y., na ulici R., z garaze dislo
XXXX presne nezistenym spdsobom odstranil a nezistenym predmetom vypacil kovové dvojkridlové
dvere garaze, vosiel do vnutra, odkial odcudzil motocykel zn. D., P..C.. D.-XXXAI, 3 ks motorkarskych
heliem, 2 ks motorkarskej kombinézy, 3 ks motorkarskej obuvi, 1 ks motorkarskych rukavic a 1 ks vitacky
zn. MAKITA, &im spdsobil vlastnikovi garaze poskodenému A. A. $kodu vo vyske 12.000 eur,

teda
prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a ¢inom spdsobil vacsiu skodu a €in spachal zavaznejSim
spbsobom konania - vlamanim

¢im spachal

Zlo€in kradeze podla § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno a), odsek 4 pismeno b) Tr. zakona s poukazom
na § 138 pismeno e) Tr. zakona,

Za to sa odsudzuje:

Podla § 212 odsek 4 Tr. zakona, s pouzitim §§ 36 pismeno I), 37 pismeno m), 38 odsek 2 Tr. zakona
k trestu odnatia slobody v trvani 4 roky.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Tr. zakona, sa pre vykon tohto trestu zaraduje do Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

Podla § 287 odsek 1 Tr. poriadku, obZalovany je povinny zaplatit posk. A. A., Q.. XX XX.XXXX T.D. Y.,
W. U.D. VY, Y. F. C.. XXX/XX titulom n&hrady $kody 910 eur.



odovodnenie:

Okresny prokurator v Dunajskej Strede pod €. 2Pv 434/16/2201 dna 29.12.2016 podal obzalobu na
D. Y., pre zlocin kradeze podla § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno a), odsek 4 pismeno b) Tr. zakona, na
skutkovom zaklade ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Obzalovany D. Y. na hlavhom pojednavani dina 10.01.2018 sa vo veci v celom rozsahu, svoje konanie
olutoval a na polozené otazky podla § 333 odsek 3 Tr. por. uviedol:

- Rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu.

- Ako obvineny bol pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, na slobodnu volbu obhajcu
a Ze sa s nim m6zZem radit o spdsobe obhajoby.

- Rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného ¢inu.

- Bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za spachané trestné €iny.

- Dobrovolne sa priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory je uvedeny v obZalobe okresnej
prokuratary.

Sud toto vyhlasenie obzalovaného prijal a vyhlasil, ze dokazovanie v rozsahu akom obzalovany priznal
spachanie skutku, sa nevykona ( § 257 ods. 6-7 Trestného poriadku).

Vzhladom na takto vykonané dokazovanie, sud mal za preukazané, Ze obZalovany D. Y. so svojim
protipravnym konanim naplnil vSetky zakonné znaky zlo€inu kradeze podla § 212 odsek 1, odsek 3
pismeno a) , odsek 4 pismeno b) Tr. zakona, s poukazom na ust. § 138 pismeno e) Tr. zakona.

Obzalovany z miesta svojho trvalého bydliska nie je blizSie hodnoteny.

Z registra trestov obZalovaného vyplyva, Ze doteraz bol 8 krat sudne trestany, naposledy bol odsudeny
rozsudkom tunajSieho sudu sp. zn. 1T/70/2017 zo dha 16.08.2017 podla § 212 odsek 4 Tr. Zakona k
suhrnnému trestu odiatia slobody v trvani 3 roky a 6 mesiacov, pre vykon ktorého trestu bol zaradeny do
Ustavu na vykon trestu odriatia slobody so strednym stupriom strazenia, ako aj k trestu zakazu &innosti
viest’ motorové vozidla na 4 roky. Zaroven podla § 42 odsek 2 Tr. zakona bol zruSeny trest ulozeny
rozsudkom tunajSieho sudu 0T/156/2015 zo dna 30.10.2015.

Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery, sud prihliadol najma na spésob spachania trestného ¢inu a jeho
nasledok, zavinenie pohnutku, na polah&ujicu okolnost podla § 36 pismeno [) Tr. zakona, ze sa vo veci
priznal, na pritazujuciu okolnost podla § 37 pismeno m), ze uz bol viac krat sudne trestany, na osobu
pachatela jeho pomery a mozZnost jeho napravy a dospel k zaveru, Ze na prevychovu obZalovaného je
mozno vplyvat jedine uloZenim nepodmieneéného trestu, preto mu za spachanu terstnbu €innost uloZil
s pouzitim § 38 odsek 2 Tr. zakona, trest odnatia slobody v trvani 4 roky, pre vykon ktorého trestu ho
zaradil do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia.

Podla § 287 odsek 1 Tr. poriadku, obZalovaného zaviazal k nahrade $kody , aby zaplatil posk. A. A., Q..

XXXXXXXXT.D.Y.,, W.U.D. Y, Y. F. C.. XXX/XX 910 eur.
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho oznamenia.



