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Uznesenie

Okresny sud Poprad v pravnej veci navrhovatela: 1/ T.. M. W.0., G.. XX.XX.XXXX, K. XXX XX K., S.
XXXIXX, X/ T.. B. W.O., G.. XX XX.XXXX, K. XXX XX W., V. XX, X/ T.. M. L.C., G.. XX.XX.XXXX, K.
XXX XX Z. E., G. 0. XX X/. M.. V.Q. 0., G.. XX XX XXXX, K. XXX XX 0., §. XXXX/X, X/ M. AY., G..
XX XX XXXX, K. XXX XX W., V. XX, X/ B. S.C., G.. XX.XX.XXXX, K. XXX XX O., A. XXXX/XX, X/ B.V..
0. F, G.. XX XX XXXX, K. XXX XX O., O. XXXX/X proti odporcovi: O. A. W. K., T.: XX XXX XXX, A. A.
XXX XX K., 8. XX/XX o nariadenie neodkladného opatrenia takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje O. A. W. K, A. A. S.P. XX/XX, XXX XX K., T.: XX XXX XXX umoznit navrhovatelom
X/ T.. M. W.S., G.. XX.XX.XXXX, X/ T.. B. W., G.. XX XX.XXXX, X/ T.. M. L., G.. XX.XX.XXXX, X/ M.. V.
0., G.. XX XX.XXXX, X/ M. A., G.. XX XX.XXXX, X/ B. S.1., G.. XX.XX.XXXX vykonavat véetky prava
riadneho ¢lena na ¢lenskych schddzach a tiez na mimoriadnych ¢€lenskych schédzach O. A. W. K., A.
A. S XXIXX, XXX XX K., T.: XX XXX XXX.

II. Navrhovatelia s povinni podat Zalobu vo veci samej v lehote 30 dni.
lll. Konanie vo vztahu k navrhovatelovi 7/ O. F., G.. XX. XX.XXXX sud zastavuje.

IV. O trovach konania sud rozhodne vo veci same;j.
odovodnenie:

1. Navrhovatelia 1/, 2/, 3/, 4/, 5/, 6/, 7/ podanim zo dfa 6.3.2018, ktoré bolo doru¢ené sudu 6.3.2018
doplnenym podanim zo dfia 13.3.2018, ktoré bolo doru€ené sudu 14.3.2018 domahali sa vo¢i odporcovi
vydania neodkladného opatrenia, ktorym by sud nariadil Zalovanému umoznit’ kazdému z navrhovatelov
uvedenych v bode 1-7 vykonavat vSetky prava riadneho Clena na ¢lenskych schédzach a tiez na
mimoriadnych &lenskych schédzach.

2. Navrhovatel 7/ B.. O. F. zobral svoj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia spat.

3. Navrhovatelia navrh zdévodnili v podstate s tym, Ze na €lenskej schdodzi odporcu dfia 5.1.2016
v dbsledku podla ich nazoru vymysleného negativneho hodnotenia aktivity ¢lenov v roku 2015 bolo
rozhodnuté tak, a to uznesenim CS 6/2016, Ze im vzniklo ,Eestné &lenstvo“. Navrhovatelia tvrdia, Ze
uznesenim z Clenskej schddze, v désledku ktorého sa stali len estnymi &lenmi zdruzenia doSlo k
obmedzeniu ich prav pri dalSom poésobeni v O.U. J. W. K.. Navrhovatelia tvrdia, ze zaradenie ich
do pozicie tzv. Cestnych ¢&lenov je v rozpore s § 5 &lanku 5 Stanov PSGB, je teda protipravne a
neucinné a pravne nezavazné. Je v zjavhom rozpore s normou vy3Sej pravnej sily, a to Stanovami
Slovenskej pofovnickej komory, kde ¢estné Clenstvo sa udeluje za mimoriadny prinos a neméze byt
sankciou tak ako sa to stalo v ich pripade. Navrhovatelia tvrdia, ze ide o zneuzitie ponatia institatu
Cestného &lenstva na zbavenie sa odliSnych nazorov &lenov a okliestenie ich prav. Vzhladom na tato
skuto€nost domahaju sa, resp. budu sa doméahat' Zzalobou na Okresnom sude Poprad zru$enia takychto
uzneseni vydanych odporcom. Pokial sa tyka navrhovatela 1/ tomuto su upierané prava riadneho ¢&lena
aj napriek tomu, Ze uz v predchadzajucich sudnych sporoch bolo vyslovené, Ze riadnym ¢lenom je, je



odporcom povazovany za tzv. estného &lena, a preto tiez dozaduje sa predbeZnej ochrany nariadenim
neodkladného opatrenia.

4.V zmysle § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), pred za¢atim konania, po€as
konania a po jeho skon&eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

5.V zmysle § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

6. V zmysle § 325 ods. 2 pism. d) CSP, neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma, aby nieco
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

7.V zmysle § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri naleZitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dovodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

8. Sud vyhodnotenim skutkového stavu, vyhodnotenim sudu predloZzenych listinnych dékazov, a to
rozsudku NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 4Szk/19/2017 zo dha 16.1.2018, rozsudku
Krajského sudu v PreSove &.k. 15/9/2016-124, ktory nadobudol pravoplatnost 9.1.2017, rozsudku
Krajského sudu v PreSove sp. zn. 5C0/24/2017 zo dfia 9.5.2017, rozsudku Okresného sudu Poprad sp.
zn. 21C/317/2015 zo diha 14.11.2016, ktory sa stal pravoplatnym 8.6.2017 dospel k zaveru, Ze su spinené
podmienky na vydanie neodkladného opatrenia tak ako je to uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

9. Podla § 336 ods. 1 CSP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred za€atim konania, méZe vo vyroku
uznesenia ulozit navrhovatelovi povinnost podat v ur€itej lehote Zalobu vo veci same;j.

10. Aplikujuc vys$S8ie citované na konkrétny pripad sud ulozZil navrhovatefom povinnost podat’ Zalobu vo
veci samej v lehote 30 dni

11. V zmysle § 332 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie je vykonatelné doru€enim, ak osobitny predppis
neurcuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré moZno podat do 15 dni od dorucenia tohto
uznesenia prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v PreSove.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Toto neodkladné opatrenie je vykonatelné dfiom dorucenia.



