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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Presov sudkyriou JUDr. Zuzanou BiS¢akovou vo veci starostlivosti sidu o maloleta W. P.,
0.. XX.XX.XXXX, bytom u matky, zastipenu v konani opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a
rodiny Presov, pochadzajicu z matky G. P., O.. XX.X.XXXX, V. F. XXXX/XX, P., pravne zastupenu JUDr.
Ivetou Palfy Fabianovou, advokatkou, Stefanikovo namestie 5, Spisska Nova Ves a otca C.. U. X., O..
XX XX XXXX, V. B. XXX/XX, M. O. B., pravne zastupeného JUDr. Ludmilou Raffa¢ovou, advokatkou,
Nerudova 6, KoSice v konani o zvySenie vyZivného, takto

rozhodol:

I.Meni rozsudok Okresného sudu P. pod sp.zn. 30P/150/2017 zo dna 20.02.2018 tak, ze otecje pov
inny prispievat na tvorbu uspor pre mal. W. P., O.. XX. XX.XXXX sumou vo vyske 50,00 Eur mesacne,
po¢nuc diom 24.01.2020, ktoré bude poukazovat vzdy do 15.dfa v mesiaci vopred, na osobitny Ucet
maloletej, zriadeny matkou.

Il. Otec je povinny uhradit nedoplatok na sporiacej Casti vyzivného za obdobie od 24.01.2020 do
30.04.2022 vo vyske 1350,00 Eur do 120 dni od pravoplatnosti rozsudku na ucet zriadeny matkou.

lll. V prevySujucej €asti navrh matky zamieta.

IV. Ziaden z Uéastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Matka maloletej podala diia 24.1.2020 na Okresny sud P. navrh na zvySenie vyzivného na maloletu
dcéru zo strany otca zo sumy 200,00 EUR na sumu 300,00 EUR mesacne. Zaroven ziadala, aby
sud urcil, Ze otec je povinny prispievat na sporivou Ciastkou v prospech maloletej dcéry na ucet
zriadeny matkou sumou vo vyske 50,00 EUR mesacne. Svoj navrh oddvodnila tym, Ze rozsudkom
Okresného sudu P. pod  sp. zn. 30P/150/2017 zo dha 20.2.2018 bolo na maloletu dcéru uréené
vyzivné vo vySke 200,00 EUR mesaéne. Od posledného ur€enia vyZivného doslo k zmene pomerov
na strane maloletého dietata. V €ase uréovania vyZivného bolo maloleté dieta zdravé. Dieta trpelo na
intoleranciu na kravské mlieko, €o ju nijak vyrazne neobmedzovalo. Z dévodu, Ze dcéra zaCala mat
zdravotné problémy, vyhladala odbornd pomoc. Maloletej dcére bola dfia 10.4.2019 diagnostikovana
alergia na lepok. Dalej jej diagnostikovali alergiu na prach a roztoge. Otca dietata Ziadala, aby jej
prispel na stravu pre dcéru, pretoZe strava pre €loveka, aki ma dcéra je finanéne naro¢na. Maloletej
dcéry zaroven diagnostikovali ploché nohy, je potrebné jej zakupovat Specialne vlozky do topanok,
Specialne papuce, topanky. Dcéra ma suchu plet’ so sklonom zareagovat za¢ervenanim, &i vysypom na
kozmetiku. Z uvedeného dbévodu vsetky prostriedky na jej hygienu musi zakupovat z lekarne, musi ist
o dermokozmetiku. Takato kozmetika je drahSia, dcéra zakupuje kozmetiku znacky Bioderma. Maloletu
dcéru zapisala na anglicky jazyk, ¢o vychadza na 43,00 EUR mesacne. Matka uviedla, Ze mesacné



vydavky na dieta su strava 200,00 EUR, oble€enie 70,00 EUR, anglicky jazyk 43,00 EUR, lieky 30-40,00
EUR, kozmetika 60,00 EUR, hracky 20,00 EUR. Podfa potreby Specialne topanky 12,00 EUR, topanky
40-45,00 EUR, papuce10 - 13,00 EUR, gumaky 12 - 14,00 EUR. Matka maloletej dalej uviedla, Ze ona je
na prediZenej materskej dovolenke z dévodu zdravotného stavu dcéry. O maloletd dcéru sa od narodenia
staré ona sama, otec dieta nepozna, nevie, o ma dcéra rada, aku kozmetiku pouziva, aké lieky uziva.
Maloleta dcéry je alergicka na srst zvierat, bola jej diagnostikovana astma, musi pouzivat inhalator.
Matka uviedla, Ze jej mesacny prijem je XXX, XX W.. Vydavky ma mesacne na stravu 150-160,00 EUR,
oblecenie 50-60,00 EUR, vyzivové doplnky 7-10,00 EUR, hygiena 20-30,00 EUR, okuliare 200,00 EUR,
maséaze 20,00 EUR, elektrolie¢ba 15-20,00 EUR, PHM 30,00 EUR. Matka uviedla, Ze zaroverfi Ziada,
aby otec prispieval na sporenie pre dcéru sumou vo vySke 50,00 EUR mesacne, pretoze jeho prijem je
na to dostato¢ny a ni¢im vynimo&nym nad rame vyzivného na dcéru neprispieva.

2. Otec maloletej v pisomnom vyhotoveni predloZil sidu svoj prijem a vydavky. Jeho priemerny mesacny
prijem je vo vySke XXXX,XX EUR. Priemerné mesaéné naklady na domacnost su 610,00 EUR, SIPO
170,00 EUR, internet 11,00 EUR, mobil 15,00 EUR, TV 13,00 EUR, strava a oSatenie 270,00 EUR,
cestovné 120,00 EUR. Ro¢ne uhradza poistku za dom 123,50 EUR, ro&ne poistka za auto 120.90 EUR,
poistka za skuter rocne 30,00 EUR. Splatka hypotekarneho uveru 260,00 EUR mesacne, 60,00 EUR
splatka spotrebného uveru, 20,00 EUR arok za pre&erpanie limitu na bankovych kartach. Dalej uhradza
200,00 EUR vyzZivné na maloletu dcéru, 25,00 EUR sporenie pre dcéru, 13 EUR detské urazové poistenie
Skolak, 25,00 EUR na stravu, lieky, oblegenie, hracky. Uviedol, Ze ma v dome podnajomnikov, ktori
najom neplatia, ak je potrebné bezplatne mu o3etria zvierata, ktoré ma doma.

3. Otec maloletej predlozil sudu potvrdenia o svojom prijme od zamestnavatela za rok 2020, kde je jeho
priemerny mesacny prijem vo vyske 1862,90 EUR.

4. Sud o vyske vyZivovacej povinnosti naposledy rozhodoval rozsudkom pod sp. zn. 30P/150/2017 zo
dria 20.2.2018, kedy maloletu dcéru zveril do osobnej starostlivosti matky. Ur€il, Ze matka a otec su
opravneni a povinni maloleté dieta zastupovat' a spravovat jeho majetok. Zo strany otca ur€il povinnost
prispievat’ na vyZivu maloletej dcéry sumou vo vyske 200,-EUR mesacéne, poénuc diiom 1.3.2017,
opakovane do buducna. Zaroven upravil styk otca s maloletou dcérou. V Ease posledného rozhodovania
sudu o vyzivnom bola maloleta Eleonéra v celodennej starostlivosti matky, matka poberala rodi¢ovsky
prispevok a pridavok na dieta. Maloleta dcéra bola vo veku jeden rok a Styri mesiace. Bola zdrava. Na
zdravotnu starostlivost matka neuvadzala zvySené naklady. Spolu s maloletou dcérou byvala v bytovych
priestoroch vo vlastnictve jej otca. Otec maloletej byval v rodinnom dome, jeho prijem bol vo vyske 1200
az 1300 EUR mesacne.

5. Okresny sud PreSov rozsudkom pod sp. zn. 28P/15/2020 zo dna 1.3.2021 zmenil rozsudok
Okresného sudu P. pod sp. zn. 30P/150/2017 zo dria 20.2.2018 tak, Zze zvySuje vyzivné zo strany otca
na maloletd Eleondru P., nar. XX. XX.XXXX zo sumy 200,00 EUR mesacne na sumu 270,00 EUR, ktoru
bude otec uhradzat k rukam matky vzdy do 15-tého dfia v mesiaci vopred poénuc diiom 24.1.2020
opakovane do buducna. DIZzné vyZivné za obdobie od 24.1.2020 do 31.3.2021 vo vySke 980,00 EUR je
otec opravneny splacat v splatkach po 50,00 EUR mesacne spolu s beZznym vyZivhym pod nasledkom
straty vyhody splatok. V prevySujucej €asti navrh matky zamietol. Vyslovil, Ze Ziaden z u€astnikov nema
narok na nahradu trov konania.

6. Krajsky sud v P. uznesenim pod sp. zn. 24CoP/62/2021 zo dfia 14.12.2021 zrusil rozsudok vo vyrokoch
lll. a IV. a v rozsahu zru$enia vec vratil sudu prvej in§tancie na dalSie konanie a nové rozhodnutie.

7. Matka maloletej na pojednavani dha 25.4.2022 pozmenila svoj navrh a Ziadala, aby otec prispieval
na tvorbu uspor pre maloletd dcéru sumou 100,00 EUR mesacne. Uviedla, Ze aj beZzné vyZivné vo
vyske 270,00 EUR mesacne povazuje za nedostatoéné vzhfadom k vydavkom na maloletd dcéru a k
tomu, Ze teraz bude nastupovat do sukromnej 8kblky, kde je poplatok 100,00 EUR mesacne, pretoze
vzhladom k jej zdravotnému stavu ju do inej $kdlky neprijali. Doplnila, Ze je na prediZenej roditovskej
dovolenke a pobera rodi€ovsky prispevok vo vySke 409,00 EUR mesacdne, vratane pridavku na dieta.
Dalej pobera 40,00 EUR z uradu prace na diétne stravovanie pre dieta a vyzivné od otca maloletej
270,00 Eur. Rodi¢ovsky prispevok bude poberat do septembra 2022. V pripade, ak je to potrebné, rodicia



jej prispievaju mesaéne sumou 130-180,00 Eur. Uviedla, Ze otec jej nad ramec vyZzivného na maloletu
dcéru ni¢im neprispieva. Matka dalej uviedla, Ze je vlastni¢kou pozemku v katastralnom uzemi Y. X.
a novopostaveného rodinného domu, ktory zatial nie je skolaudovany. Tento pozemok jej kupil a dom
postavil jej otec z jeho finanénych prostriedkov.

8. Otec maloletej na pojednavani diha 25.4.2022 uviedol, Ze nadalej Zije s druzkou v rodinnom dome, s jej
dvoma mal. detmi. Jej prijem je okolo 300,00 EUR mesacne. Inu vyZivovaciu povinnost ako vo vztahu k
mal. W. nema. Je vlastnikom rodinného domu, osobného motorového. vozidla S. D. N. , rok vyroby 2008,
skutra, privesného vozika. Uhradza hypotekarny uver, spotrebny uver a pre€erpanie na kreditnej karte
spolu 300,00 EUR mesaéne. Hypotekarny uver bol brany na rodinny dom, spotrebny uver a pre€erpanie
na kreditnej karte pouZil na Upravy rodinného domu a jeho udrzbu. Mesa&ne mu po splateni vietkym
vydavkov ostava suma100,00 EUR. Mysli si, Ze nie je schopny prispievat na tvorbu Uspor pre dcéru,
pretoZe jej mesacne kupuje aj veci naviac, kde tento mesiac ho to vyslo na sumu 106,00 EUR.

9. Podla § 62 ods. 1 zdkona €. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni
neskorsich predpisov (dalej ako ,Zakon o rodine®), plnenie vyzivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je
ich zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé za Zivit.

10. Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine, obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

11. Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine, pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodiCov o domacnost.

12. Podla § 62 ods. 5 Zakona o rodine, vyZivné ma prednost pred inymi vydavkami rodiov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

13. Podla § 63 ods. 1 Z&kona o rodine, rodi¢, ktory ma prijmy z inej nez zavislej €innosti podliehajucej
dani z prijmu, je povinny preukazat ich sudu, predlozit podklady na zhodnotenie svojich majetkovych
pomerov a umoznit sidu spristupnenim udajov chranenych podla osobitného predpisu zistenie aj
dalSich skuto€nosti potrebnych na rozhodnutie. Ak si rodi€¢ nesplini tuto povinnost, predpoklada sa, Ze
vySka jeho priemerného mesacného prijmu predstavuje dvadsatnasobok sumy Zivotného minima.

14. Podla § 63 ods. 2 Zakona o rodine, u rodi¢a, ktory ma prijmy z inej nez zavislej €innosti podliehajucej
dani z prijmu, sud neberie do Uvahy vydavky, ktoré nie je nevyhnutné vynalozit alebo ktoré nie je
nevyhnutné vynalozit v takom rozsahu v suvislosti s touto ¢innostou, a moznosti a schopnosti povinného
posudzuje podfa predpokladaného prijmu, aky by povinny dosiahol, ak by tieto vydavky nerealizoval.

15. Podla § 63 ods. 3 zakona o rodine ak to majetkové pomery povinného rodi¢a dovoluju, za
odbvodnené potreby dietata mozno povazovat aj tvorbu Uspor. V takom pripade sud uvedie pri uréeni
vyzivného sumu vyZivného, ktora je ur€end na tvorbu Uspor a ulozZi povinnému rodicovi, aby tuto sumu
poukazoval na osobitny ucet maloletého dietata, ktory v prospech neho zriadi rodi¢, ktorému bolo
maloleté dieta zverené do osobnej starostlivosti. Na nakladanie s prostriedkami na ucéte maloletého
dietata je potrebny suhlas sudu.

16. Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri ur€eni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

17. Podla § 77 ods. 1 Z&kona o rodine, pravo na vyzivhé sa nepremiCuje. Mozno ho v8ak priznat’ len
odo diia za€atia sudneho konania. VyZivné pre maloleté dieta mozno priznat’ najdihSie na dobu troch
rokov spatne odo dria zac¢atia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.



18. Podla § 78 ods. 1 a 3 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivhom mozno zmenit, ak
sa zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len
na navrh. Pri zmene pomerov sa vZdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

19. Sud mal vykonanym dokazovanim preukazané, Ze majetkové a prijmové pomery otca dovoluju,
aby bolo uréené vyzivné aj formou tvorby Uspor pre maloletd dcéru. Otec maloletej byva v rodinnom
dome, ktorého je vlastnikom, splaca hypotekarny Gver a spotrebny Uver, kde presné pouZzitie prostriedkov
z toho spotrebného uveru a pre€erpania na kreditnej karte nepreukazal. Rodinny dom, ktory vlastni
je dostatocne priestranny na to, aby &ast’ aj prenajimal. Jeho priemerny mesacny prijem je vo vyske
XXXX, XX W., ina vyZivovaciu povinnost ako k maloletej dcére nema. Zo strany otca bolo uréené bezné
vyzivné vo vySke 270,00 EUR mesacne z dbévodu jej vyraznych zdravotnych problémov a vysokych
vydavkov na stravu. Otec uvadzal, Ze ma vydavky na cestovné, ked chodi za dcérou a vydavky spojené
s tym, Ze jej vzdy nieo kupi. Sud po zhodnoteni prijmovych a majetkovych pomerov otca ako aj jeho
vydavkov, mal preukazané, Ze jeho majetkové a prijmové pomery dovoluju uréenie vyzivného aj formou
tvorby uspor vo vySke 50,00 EUR mesacne, &i sud povaZoval za adekvatne. Otec maloletej nema inu
vyZivovaciu povinnost a svoj prijem si moze este zvysit vyZzadovanim platby najomného pri prenajimani
Casti rodinného domu. Z uvedenych hladisk je ur€enie vyzivné pre maloletu dcéru vo forme tvorby uspor
zo strany otca za odévodnené a plne v prospech maloletej dcéry. Suma na tvorbu Uspor vo vyske 50,-
EUR je primerana aj vzhfadom k vy33ej vyzivovacej povinnosti v rdmci bezného vyzivného, prijmovym
pomerom otca ako aj nakladom, ktoré otec vynaklada pri cestovani za maloletou dcérou. V prevySujuce;j
Casti navrh matky na ur€enie vyzivného na sporiaci u¢et dcéry vo vyske 100,00 EUR mesacne zamietol.

20. Sud zaroven urcil povinnost' otca zaplatit nedoplatok na sporiacej €asti vyzivného za obdobie od
podania navrhu matkou, od 24.1.2020 do 30.4.2022 vo vyske 1350,00EUR do 120 dni, na ucet zriadeny
matkou.

21. O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 52 CMP, podfa ktorého Ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho dorucenia cestou tunajSieho sudu
na Krajsky sud v PreSove.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 122 CMP ak vo veciach starostlivosti sidu o maloletych sud rozsudkom schvali dohodu rodicov,
nie su rodicia opravneni podat’ voéi vyroku, ktorym bola dohoda schvélena odvolanie.

Podla § 376 CMP ak povinny dobrovolne nespini, €¢o mu uklada vykonatelny exekucny titul, méze
opravneny podat’ navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.



