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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v pravnej veci zalobcu: S. W., bytom Y. XXX/X, XXX XX O., proti zalovanym: 1./
Y. 0., 2./P. E. a 3./ P. P, v konani o nejasné podanie, takto

rozhodol:

Podanie zo dia 11.01.2018 podané na sud osobne dna 11.01.2018 v spojitosti s podanim zo dna
06.03.2018 dorucené elektronicky dha 06.03.2018 odmieta .

odovodnenie:

1. Dfia 11.01.2018 podal Zalobca na tunaj$i sid podanie oznagené ako ,Zaloba z dévodu porusenia
zsady rovnakého zaobchadzania (Antidiskriminaénd Zaloba)“. Podanie v3ak nema vsetky naleZitosti
riadne podanej Zaloby podfa Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) a bez jeho doplnenia sud
neméze vo veci konat'.

2. Sud preto vyzval zalobcu uznesenim €.k. 6C/1/2018-6 zo dfia 29.01.2018, aby v lehote 10 dni odo dnia
dorucenia tohto uznesenia, svoje podanie doplnil, a to tak, Ze presne oznadi strany sporu, sformuluje
Zalobny navrh, v ktorom presne uvedie, ako navrhuje, aby sud vo veci rozhodol, opiSe rozhodujuce
skuto&nosti, ktoré oddvodriuju podanie Zaloby a predlozi dékazy preukazujuce jeho tvrdenia. Uznesenie
si zalobca prevzal dria 02.03.2018, €o potvrdil svojim podpisom na doru€enke. Zaroven bol Zalobca
pouceny, Ze ak v lehote 10 dni podanie neopravi alebo nedoplni a pre uvedeny nedostatok nemozno v
konani pokracovat, sud podanie, ktoré by mohlo byt podfa svojho obsahu Zalobou odmietne.

3. Zalobca uznesenie &.k. 6C/1/2018-6 zo dia 29.01.2018 prevzal diha 02.03.2018, na ktoré reagoval
podanim zo diia 06.03.2018, v ktorom iSlo vlastne len o vznesenie namietky proti zakonnému sudcovi.
Zalobcovi ni¢ nebranilo dokonca ani mozna pripadna namietka v tom, aby Zalobny navrh v zmysle vyzvy
riadne doplnil.

4. Podanie Zalobcu zo diia 06.03.2018 nema naleZitosti riadne podanej Zaloby podla § 127 ods. 1, 2
CSP a § 132 ods. 1, 2, 3 CSP a bez jeho opravy (doplnenia) sud neméze vo veci konat.

5. Podla § 129 ods. 3 CSP, ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

6. Ak ide o nedostatok, pre ktory nie je mozné v konani pokraCovat a podanie vo veci samej nie je
ani napriek vyzve sidu opravené alebo doplnené v stanovenej lehote, sid podanie odmietne. Zalobca
napriek vyzve na odstranenie vad jeho podania zo diia 11.01.2018, tieto neodstranil a podanie neopravil
tak, aby spifialo naleZitosti riadne podanej Zaloby podia § 127 ods. 1, 2 CSP a § 132 ods. 1, 2, 3
CSP. Zalobca vo svojom podani jednoznaéne neurdil okruh Ggastnikov konania, predmet konania a ani
nepredloZzil sidu Ziadne dbkazy preukazujuce jeho tvrdenia. Sud podanie zo dria 06.03.2018 nepovazuje
za zrozumitelné, urcité a vykonatelné. V nadvaznosti na uvedené skuto€nosti a citované ustanovenia,



sud podanie zo dia 11.01.2018 podané na sud osobne diia 11.01.2018 v spojitosti s podanim zo dna
06.03.2018 dorugené sudu elektronicky dfia 06.03.2018 odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie (§ 355 ods. 2 v spojeni s § 357 CSP). Odvolanie je mozné
podat v lehote 15 dni odo diia jeho doruéenia v dvoch vyhotoveniach na sude, proti rozhodnutiu ktorého
smeruje (362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s vyzvou podla odseku 1 najneskor do
uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto
uzneseniu mdze rozhodnut sud, ktory ho vydal (§ 129 ods. 4 CSP).



