Sud: Okresny sud Dolny Kubin

Spisova znacka: 9T/43/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 5417011367

Déatum vydania rozhodnutia: 13. 03. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Renata Khazurova

ECLI: ECLI:SK:OSDK:2018:5417011367.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Dolny Kubin samosudkyriou JUDr. Renatou Kiazurovou v trestnej veci proti obZalovanému
S. H. pre pre€in marenia vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods.1 pism. d) Tr. zak. a iné na
hlavhom pojednavani konanom dfa 13.03.2018 v Dolnom Kubine, takto

rozhodol:

Obzalovany S. H., nar. XX.XX.XXXX v O. H., trvale bytom G., O. W.. C.. XXIXX,
je vinny, Ze

dfia 16.10.2016 okolo 00.25 hod. po predchadzajiucom poziti alkoholickych napojov bez suhlasu
majitelky vozidla S. G., nar. XX.XX.XXXX nastartoval pomocou klUu¢ov v spinacej skrinke neuzamknuté
motorové vozidlo zn. Renault Laguna, ev. €. O. v hodnote 1.453,- eur, ktoré bolo za u€elom opravy
odstavené v obci Istebné v priestoroch autoservisu zv. Stitik a nasledne toto vozidlo viedol po $tatne;
ceste €. I/70 v smere na obec Veli¢na, az kym na priamom Useku cesty v km 11,200 nenarazil prednou
Castou vozidla do zvodidiel, ¢im na vozidle spdsobil $kodu vo vySke 961,- eur, pricom podla vysledkov
nasledného odberu jeho krvi bolo odbornym prepoctom zistené, ze v ¢ase dopravnej nehody sa v jeho
krvi nachadzal alkohol v objeme minimalne 2,76 %o, a obzalovany takto konal, hoci mu bol trestnym
rozkazom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 0T/99/2014 zo dfia 15.09.2014 ulozeny trest zdkazu
¢innosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu vo vymere 30 mesiacov, ktorého vykon mu plynul od
30.09.2014 do 15.05.2016 a od 16.09.2016 do 30.07.2017, pri€om z vykonu trestu odnatia slobody bol
v zmysle uvedeného trestného rozkazu prepusteny dria 15.09.2016,

9T/43/2017
teda

- zmocnil sa cudzieho motorového vozidla malej hodnoty v imysle prechodne ho pouzivat,

- vykonaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky, ¢innost, pri ktorej
by mohol ohrozit Zivot alebo zdravie ludi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku, hoci bol za taky &in
v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch z vykonu trestu odratia slobody ulozeného za taky
¢in prepusteny,

- maril vykon rozhodnutia sudu tym, ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu o
zakaze &innosti,

¢im spachal
- precin neopravnené pouzivanie cudzieho motorového vozidla podla § 216 ods. 1 Tr. zak.
- precin ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1, ods. 3 pism. a) Tr. zak.

- pre€in marenie vykonu Uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Tr. zak.

azatosa odsudzuje:



podfa § 216 ods. 1 Tr. zak., v spojeni s §§ 36 pism. |), pism. n), 37 pism. h), pism. m), 38 ods. 2, 41
ods. 1 Tr. zak. za pouZzitia § 54 Tr. zak. na uhrnny trest povinnej prace vo vymere 200 (dvesto) hodin.
Podla § 56 ods. 2 Tr. zak. za pouZitia §§ 36 pism. I), pism. n), 37 pism. h), pism. m), 38 0ds.2, 41 ods.
1 Tr. z&k. na uhrnny penazny trest 1.000,- (tisic) eur.

Podla § 61 ods. 2, ods. 3 Tr. zak., v spojeni s §§ 36 pism. I), pism. n), 37 pism. h), pism. m), 38 ods. 2
Tr. zak. uklada obZalovanému trest zékazu Cinnosti viest motorové vozidla akéhokolvek druhu v trvani
5 (pat) rokov a 8 (osem) mesiacov.

Podla § 55 ods. 1 Tr. zak. trest povinnej prace je obZalovany povinny vykonat najneskér do jedného
roka od nariadenia vykonu tohto trestu.

Podla § 57 ods. 3 Tr. zak. pre pripad, Ze by vykon pefazného trestu mohol byt umyselne zmareny, sud
ustanovuje nahradny trest odfatia slobody vo vymere 30 (tridsat) dni.

Sud podla § 287 ods. 1 Tr. por. uklada obZalovanému povinnost nahradit poSkodenej S. G., nar.
XX XX XXXX 1. O. H., trvale bytom O. H., U. XXXX/X §kodu vo vyske 800,- eur.

odovodnenie:

Vzhladom na to, Ze obZalovany aj prokurator sa vzdali po vyhlaseni rozsudku prava na podanie
odvolania voci nemu, pisomné vyhotovenie rozsudku neobsahuje odévodnenie (§ 172 ods. 2 Tr. por.).

Poucenie:

Proti rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude Dolny Kubin v lehote 15
dni odo dina oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok.

Odvolanie mézu podat’:

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku, a to v prospech alebo aj v neprospech
obzalovaného. V prospech obzalovaného mbze podat odvolanie aj proti jeho voli.

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, a to len vo svoj prospech

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného, ale len v jeho prospech

- zakonny zastupca, opatrovnik a obhajca obzalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
obzalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obzalovany zbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak
je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v jeho prospech i proti jeho voli

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku ho mézu napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo ze chyba.



