Sud: Okresny sud Poprad

Spisova znacka: 13Er/198/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8716204285

Déatum vydania rozhodnutia: 13. 03. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Tomas Petruska

ECLI: ECLI:SK:OSPP:2018:8716204285.2
Uznesenie

ECLI:SK:OSPP:2018:8716204285.2
sp. zn.: 13Er/198/2016-27

ICS: 8716204285

UZNESENIE

Okresny sud Poprad v exekucnej veci opravneného: Orange Slovensko, a.s., so sidlom Metodova 8,
821 08 Bratislava ICO: 35 697 270, v prav. zast.: Bobak, Bollova a spol. s r.o., Dr. VI. Clementisa 10,
821 02 Bratislava, ICO: 35 855 673 proti povinnému: X. Q., nar.: XX.XX.XXXX, trv. bytom Z. XXX/XX,
XXX XXY., vednej sudnym exekutorom doc. JUDr. Petrom Molnarom, PhD., Exekutorsky urad so sidlom
Kupeckého 29, 040 01 KoSice, pod spis. zn. EX 1787/16, o vymozenie 438,96 eur s prisl., takto

rozhodol:
rozhodol:

I. Exekiciu zastavuje.
II. Sidny exekutor nema narok nanahradu trov exekucie.

odovodnenie:

Odbévodnenie:

1. Spisanim zapisnice o navrhu na vykonanie exekucie dfia 29.04.2016 sa zacalo exekuéné konanie
proti povinnému o vymoZenie 438,96 eur s prisl. na zaklade exekuéného titulu - Rozsudku €. k.
17C/192/2014-48 zo diha 03.10.2014, ktory sa stal pravoplatnym dia 22.11.2014 a vykonatelnym dna

26.11.2014. Sud vydal poverenie pre sudneho exekutora dia 16.05.2016.

2. Dia 28.11.2017 predlozZil sudny exekutor navrh opravneného na zastavenie exekucie zo dfa
06.11.2017 s tym, Ze o trovach exekucie sudny exekutor rozhodnut’ nezZiadal. Opravneny v navrhu na
zastavenie exekucie uviedol, Ze v zmysle § 57 ods. 1 pism. ¢) Exekuéného poriadku podava navrh na
zastavenie exekucie, nakolko majetok povinného nestaci ani na uhradu trov exekucie.

3. Podla § 243h ods. 1 Exekuéného poriadku ak tento zakon v § 243i az 243k <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/1995/233/20180101> neustanovuje inak, exekuéné konania
zacaté pred 1. aprilom 2017 sa dokoncia podla predpisov u&innych do 31. marca 2017. Pravidla
pre pridelovanie veci exekutorom podla § 55 ods. 4 a 5 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/1995/233/20180101> sa pouziju len s ohladom na veci pridelené podla predpisov u€innych po 1.
aprili 2017.

4. Podla § 57 ods. 1 pism. ¢) zadkona &. 233/1995 Z. z. Exekuéného poriadku v zneni uc€innom do
31.03.2017 exekuciu sud zastavi, ak zastavenie exekucie navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie.



5. Podfa § 58 ods. 1 Ex. por. exekuciu zastavi sud na navrh alebo aj bez navrhu.

6. S poukazom na dispozitivny pravny ukon opravneného a citované zakonné ustanovenie exekuciu
zastavil, pretoZe jej zastavenie navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie.

7. Podla § 203 ods. 1 Ex. poriadku, ak dbjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného, sud mu
méze ulozit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

8. O naroku na nahradu trov exekuéného konania sud rozhodol tak, ze tento sudnemu exekutorovi
nepriznal, nakolko sudny exekutor si trovy exekuéného konania neuplatnil.

9. Vzhladom na vy$Sie uvedené skuto€nosti a citovanu pravnu Upravu sud rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost do 15 dni od jeho doru€enia na tomto sude
v 3 vyhotoveniach. Ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as staZznost, nenadobuda uznesenie
pravoplatnost.

V staznosti sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 Civilného sporového poriadku) uvedie,
proti ktorému uzneseniu smeruje, v éom sa postup alebo uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho
sa staZovatel domaha. Rozsah, v akom sa uznesenie napada, moze stazovatel rozsirit' len do uplynutia
lehoty na podanie staznosti. V staZznosti mozno uvadzat nové skutoénosti a dokazy, ak je to so zretelom
na povahu a okolnosti sporu mozné a ucelné.



