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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky sudkyrfiou pre pripravné konanie Mgr. Adrianou Simkovou vydava podla § 353
ods. 1 Tr. por. v spojeni s § 348 ods. 1, 2 Tr. por. (zak. €. 301/2005 Z.z. v zneni neskorsich predpisov,
dalej len Tr. por.) tento

rozhodol:

Q. K., nar. XX XX.XXXX v J., trvale bytom Y., T. XXX/X,

sa uznava za vinnu, Ze

v Case okolo 09.45 h driia 11.03.2018 v predajni LIDL v Malackach, Na Brehu 911/4, odcudzila tovar, a to
1 ffaSu hruskového destilatu v hodnote 12,99 Eur, s ktorym nasledne presla cez pokladniénu zénu bez
zaplatenia, &im svojim konanim pogkodenej spoloénosti Lidl Slovenska republika, v.o.s., ICO: 35 793
783 so sidlom Bratislava, Ruzinovska 1E, spdsobila Skodu kradezou vo vySke 12,99 Eur a tohto konania
sa dopustila napriek tomu, Ze dia 05.12.2016 v OD Billa v Stupave na Hlavnej ulici v Case okolo 18.55
h spachala priestupok proti majetku podla § 50 odsek 1 zakona ¢Cislo 372/1990 Zbierky o priestupkoch
v zneni neskorsich predpisov spocivajuci v kradezi tovaru, za ktory jej bola rozkazom o ulozeni sankcie
za priestupok €. OU-MA-OVVS-2017/001962 z 27.01.2017 Okresnym uradom Malacky uloZena sankcia
pokarhanie, priCom toto rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dfia 13.10.2017,

teda

si prisvojila cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a bola za obdobny &in v predchadzajicich dvanastich
mesiacoch postihnuta,

¢im spachala

precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno f) Trestného zakona.

Zatosa

odsudzuje

podla § 212 ods. 2 Tr. zakona, s pouzitim § 42 ods. 1 Tr. zakona a s poukazom na § 38 ods. 3 Tr.
zadkona, § 36 pism. j), pism. ) Tr. zak., § 37 pism. h) Tr. zakona, na suhrnny trest odnatia slobody v
trvani 5 (pat) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sa jej vykon trestu odnatia slobody podmienene odklada.

Podla 50 ods. 1 Tr. zak. sa jej urCuje skusobna doba 18 (osemnast) mesiacov.



Podla § 51 ods. 4 pism. j) Tr. zak. sa obvinenej u k| a d & povinnost spodivajica v prikaze zamestnat’
sa v skuSobnej dobe alebo uchadzat' sa preukazatelne o zamestnanie.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zru3Suje vyrok o treste odfiatia slobody v trvani 3 (tri) mesiace s
podmieneénym odkladom vykonu trestu na skuSobnu dobu 12 (dvanast) mesiacov v tresthom rozkaze
Okresného sudu Malacky sp. zn. 1T/121/2017 zo diia 21.12.2017, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na
tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim, stratili podklad.

Poucenie:

Proti tomuto tresthnému rozkazu méze podat odpor do 8 dni od jeho dorucenia obvineny, osoby, ktoré
su opravnené v jeho prospech podat’ odvolanie a prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny
rozkaz vydal ( § 355 ods. 1 Tr. por.)

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla § 356 Tr. por. ( § 355
ods. 3 Tr. por.)

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poSkodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade skody podé ina opravnena
osoba. ( § 355 ods. 2 Tr. por.)

Proti vyroku, ktorym bolo ulozené ochranné opatrenie, méze zU€astnena osoba podat’ odpor. Odpor
sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni od jeho doru€enia. Ak zu€astnena
osoba podala odpor a nie je dovod na postup podla odseku 3, prejedna samosudca navrh na uloZenie
ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti. Ak ide o navrh na uloZenie ochranného opatrenia
zhabania penaznej Ciastky alebo zhabania majetku, postupuje sa dalej podla § 362a, prokurator vSak
nemé&ze v tomto konani vziat navrh spat’; takto sa postupuje aj vtedy, ak zu€astnena osoba podala odpor
a zaroven vznikol dévod na postup podla odseku 3, ale v désledku vzatia odporu opravnenou osobou
spat sa stal trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym vo vyroku o vine a treste ( § 355 ods. 4 Tr. por.)

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Tr. por., méze poSkodeny vziat suhlas s trestnym
stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruéi obvinenému, osobam, ktoré su opravnené v
jeho prospech podat odvolanie alebo prokuratorovi (§355 ods.6 Tr. por.)

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poSkodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnhom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat' podany odpor spéat len s jeho vyslovnym suhlasom
(§ 355 ods. 8 Tr. por.)

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat podfa odseku 8, trestny rozkaz sa prednesenim
obZaloby prokuratorom na hlavnhom pojednavani rusi. Ak na hlavhom pojednavani sud postupuje podla
§ 255 ods. 3 a prokurator neprednesie obzalobu, trestny rozkaz sa rusi vyhlasenim uznesenia o vrateni
veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud chvalil dohodu
o vine a treste ( § 355 ods. 10 Tr. por.)

Podla § 356 Tr. por. trestny rozkaz sa stane pravoplatnym, a ak neustanovuje tento zakon niec€o iné, aj
vykonatelnym, ak odpor nebol podany (uplynutim lehoty na podanie odporu), ak odpor bol vzaty spat
(dilom jeho spatvzatia), ak sa opravnena osoba vzdala prava podat’ odpor a obvineny sucasne vyhlasil,
Ze nesuhlasi, aby odpor podala v jeho prospech ina opravnena osoba (dfiom vzdania sa prava podat
odpor)



