Sud: Okresny sud Pezinok

Spisova znacka: 46Csp/39/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6120312969

Déatum vydania rozhodnutia: 25.04. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  Mgr. Zuzana PI$kova

ECLI: ECLI:SK:OSPK:2022:6120312969.3
Uznesenie

Okresny sud Pezinok v pravnej veci zalobcu: EOS KSI Slovensko, s.r.o., so sidlom Pajstunska 5,
Bratislava, ICO: 35 724 803, zastUpeny: Remedium Legal, s.r.0., so sidlom Pajtinska 5, Bratislava,
ICO: 53 255 739 proti zalovanému: Q. O., K. P. XX XX.XXXX, I. O. W. X, W. F. o zaplatenie 3.000,00
eur s prislusenstvom

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania vo vyske 404,60 eur do troch dni od
pravoplatnosti tohto uznesenia k rukam pravneho zastupcu zalobcu.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou dorudenou Okresnému sudu Banska Bystrica diia 29.05.2020 domahal
zaplatenia istiny 3.000,00 eur s prisluSenstvom, pri€om zaroven Ziadal priznanie nahrady trov konania,
pozostavajucich z ndhrady trov pravneho zastupenia Zzalobcu a sudneho poplatku za podanu Zalobu vo
vyske 474,42 eur.

2. Okresny sud Pezinok rozsudkom &.k. 46Csp/39/2021 - 105 zo dha 06.12.2021, pravoplatnym dna
02.02.2022 a vykonatefnym diia 08.02.2022, rozhodol o povinnosti Zalovaného zaplatit’ Zalobcovi istinu
vo vyske 3.000,00 eur s prislusenstvom, pricom zaroven sud priznal Zalobcovi narok na nahradu trov
konania voc¢i zalovanému v plnom rozsahu.

3. Podla § 262 ods. 2 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ako ,C.s.p.“), o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

4. Podfla § 251 C.s.p., trovy konania su vSetky preukazané, odévodnené a ucelne vynaloZené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

5. Pri vy€islovani nahrady trov pravneho zastupenia Zalobcu sud postupoval podla prisludnych
ustanoveni vyhlasky Ministerstva spravodlivosti €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov
za poskytovanie pravnych sluzieb (dalej len ,vyhlaska®).

6. Podla § 9 ods. 1 vyhlasky, zakladna sadzba tarifnej odmeny sa stanovi podfa tarifnej hodnoty veci
alebo druhu veci, alebo prava a podla po&tu Ukonov pravnej sluzby, ktoré advokat vo veci vykonal, ak
tato vyhladka neustanovuje inak.

7. Podla § 10 ods. 1 vyhlaSky, ak nie je ustanovené inak, zakladna sadzba tarifnej odmeny za jeden
ukon pravnej sluzby z tarifnej hodnoty je

do 165,97 eura 16,60 eura,



nad 165,97 eura do 663,88 eura 16,60 eura
+1,66 eura
za kazdych aj za€atych prevysujucich sumu 33,19 eura 165,97 eura,

nad 663,88 eura do 6 638,78 eura 41,49 eura
+ 9,96 eura
za kazdych aj za€atych prevysujucich sumu 331,94 eura 663,88 eura,

nad 6 638,78 eura do 33 193,92 eura 220,74 eura
16,60 eura
za kazdych aj za€atych prevysujucich sumu 1 659,70 eura 6 638,78 eura,

nad 33 193,92 eura 486,29 eura
+ 6,64 eura
za kazdych aj za¢atych prevysujucich sumu 3 319,39 eura 33 193,92 eura.

8. Podlfa § 10 ods. 2 vyhlasky, ak nie je ustanovené inak, povazuje sa za tarifni hodnotu vyska
peniazného plnenia alebo cena veci alebo prava, ktorych sa pravna sluzba tyka, uréena pri zacati
poskytovania pravnej sluzby; za cenu prava sa povazuje aj hodnota pohfadavky, hodnota zavazku a
hodnota veci, o ktorej vlastnictvo sa vedie spor alebo ktorej vydanie je predmetom sudneho sporu.

9. Sud pri priznani nahrady trov pravneho zastipenia Zalobcu vychadzal z hodnoty predmetu sporu vo
vySke 3.000,00 eur a v zmysle § 10 ods. 2 vyhlasky a v zmysle § 10 ods. 1 vyhladky sud vycislil zakladnu
sadzbu tarifnej odmeny vo vy8ke 121,17 eur.

10. Podla § 13a ods. 1 vyhlaSky, odmena vo vySke zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri za tieto ukony
pravnej sluzby: a) prevzatie a priprava zastupenia vratane prvej porady s klientom, b) dalSia porada
alebo rokovanie s klientom za kazdu skon&enu hodinu, ¢) pisomné podanie na sud alebo iny organ alebo
protistrane tykajuce sa veci samej, d) predzalobna vyzva, e) u€ast na konani pred sudom alebo inym
organom a na konani o zmieri, a to za kazdé zacaté dve hodiny bez ohladu na pocet tychto za sebou
nadvézujucich ukonov vykonanych po&as dvoch hodin; ak ukon alebo na seba nadvazujuce ukony trvaju
viac ako Styri hodiny, patri odmena za kazdé dve skon&ené hodiny, f) vypracovanie pravneho rozboru
veci, g) rokovanie s protistranou, a to za kazdu skon€enu hodinu, h) navrh na predbezné opatrenie, ak k
nemu dojde pred za¢atim konania, odvolanie proti takémuto rozhodnutiu o predbeZznom opatreni, navrh
na obnovu konania, odvolanie, dovolanie, ndvrh na podanie mimoriadneho dovolania, i) vypracovanie
listiny o pravnom ukone alebo jej podstatné prepracovanie.

11. Podla § 16 ods. 3 vyhlasky, od klienta moZno pozadovat na nahradu vydavkov na miestne
telekomunikacné vydavky a miestne prepravné sumu vo vySke jednej stotiny vypoc&tového zakladu za
kazdy ukon pravnej sluzby. Tuto sumu mbze advokat pozadovat aj vtedy, ak sa na jej nahrade s klientom
osobitne nedohodol (dalej ,rezijny pausal®).

12. Podfa § 18 ods. 3 vyhlasky, ak je advokat platitelom dane z pridanej hodnoty, zvySuje sa odmena a
nahrady podla tejto vyhlasky o dan z pridanej hodnoty, ktoru je advokat povinny platit’ podla osobitného
predpisu.

13. Podla § 156 C.s.p., konanie sa zacina doru¢enim Zaloby alebo doru€enim navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia alebo zabezpeCovacieho opatrenia sudu.

14. Sud pravnemu zastupcovi Zalobcu nepriznal odmenu za 1 ukon pravnej sluzby, ktoré si pravny
z4stupca Zalobcu vydcislil, a to za ,pokus o zmier” zo dfia 07.04.2020. V sulade s uz vySSie citovanym
§ 251 C.s.p., trovami konania su vydavky, ktoré vznikli v konani, t.j. v zmysle § 156 C.s.p. v obdobi od
zacatia konania do jeho pravoplatného skon&enia. Pokus o zmier, resp. predZalobnu vyzvu nemozno
povazovat za trovy, ktoré vznikli v konani, pretoze z Easového hladiska predZalobna vyzva uz zo svojho
U€elu je podanim, ktoré predchadza podaniu Zaloby, ktoré ako ukon je relevantnym ¢asovym udajom
pre zalatie konania, a teda priznanie trov za fiu by bolo v rozpore so zakonnym ustanovenim § 251
C.s.p.. Predzalobna vyzva by mohla byt povaZovana za naklad spojeny s uplatnenim pohladavky tak,
ako je tomu napr. pri poStovhom za uplatnenie pohladavky v zmysle § 121 ods. 3 zakona ¢. 40/1964



Z.z. Obciansky zakonnik v zneni neskorSich predpisov. Je pravdou, Ze v zmysle novelizacie § 13a
ods. 1 vyhlasky v zmysle pism. d/ za predzalobnu vyzvu patri odmena vo vySke zakladnej sadzby
tarifnej odmeny, avSak na tomto mieste treba podotknut, Zze C.s.p. ako zakon ma v sustave predpisov
vySSiu pravnu silu ako vyhlaska, a preto su pre sud primarne zavazné ustanovenia C.s.p.(v sulade
s principom lex superior derogat legi inferiori), a nie vyhladky. Vzhladom na uvedené sud nepriznal
pravnemu zastupcovi Zalobcu narok na nahradu trov konania za pokus o zmier - predzalobnu vyzvu
(bliz&ie vid nalez Ustavného sudu Slovenskej republiky spis. zn. I. US 207/2019 - 65 zo dfia 26.09.2019).

15. Dalej po preskumani spisového materialu sud zistil, Ze pravny zastupca Zalobcu si vyé&islil rezijny
pausal za ukon ,prevzatie a priprava zastlupenia vratane prvej porady s klientom* vo vysSke 10,62 eur,
¢o zodpoveda rezijnému pausalu za rok 2020. PIna moc. ktora je sucastou spisu, ale bola podpisana
v roku 2018, a preto sud dospel k zaveru, Ze pravnemu zastupcovi Zalobcu patri za tento ukon pravnej
sluzby rezijny pausal vo vyske 9,21 eur.

16. Sudny poplatok za podanu Zalobu bol zloZeny na u€et Slovenskej posty a.s. dfia 10.06.2020 vo vyske
90,00 eur podfa polozky 1 pism. a) sadzobnika sudnych poplatkov zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych
poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v zneni neskorsich predpisov. Vzhladom na to, Ze sudny
poplatok za podanu Zalobu je su¢astou trov konania, sud priznal nahradu tychto trov Zalobcovi.

17. Po oboznameni sa s obsahom spisu a po preskimani vycislenych trov pravneho zastipenia a ich
porovnani s obsahom sudneho spisu a znenim vyhlasky, u€innej v €ase vykonania ukonov pravneho
zastupenia, a s poukazom na pravoplatne priznany narok Zalobcu na nahradu trov konania v celom
rozsahu, sud priznal trovy pravneho zastupenia Zalobcu nasledovne:

Ukon pravnej sluzby Datum V zmysle ustanovenia vyhlasky Zakladna sadzba tarifnej odmeny v eur
Rezijny pau$al v eur Spolu v eur

Prevzatie a priprava zastupenia vratane prvej porady s klientom 14.03.2018 § 13a ods. 1 pism. a)
121,17 9,21 130,38

Pisomné podanie vo veci samej - Zaloba 29.05.2020 § 13a ods. 1 pism. ¢) 121,17 10,62 131,79

Spolu odmena 262,17

s DPH 314,60

Sudny poplatok 10.06.2020 90,00

Spolu trovy konania 404,60

18. Sud dospel k zaveru, Ze vo vysSie uvedenej vyske boli naklady preukazané, ucelne vynalozené
a vycislené v sulade s vyhlaskou, a preto vzhladom na uvedené skutolnosti a citované zakonné
ustanovenia sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

19. Podla § 234 ods. 2 C.s.p., ak nie je dalej ustanovené inak, pouZiju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

20. Podla § 232 ods. 3 prva veta C.s.p., lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku.

21. Podla § 263 ods. 1 C.s.p., ak bola v konani uspesna strana zastupena advokatom, sud uvedie v
uzneseni o vySke nahrady trov konania ako prijimatela ndhrady trov konania advokata.

22. O lehote na plnenie sud rozhodol v zmysle § 234 ods. 2 C.s.p. v spojeni s § 232 ods. 3 C.s.p.
a zaviazal Zalovaného na Uhradu nahrady trov konania v priznanej vySke v lehote do troch dni od
pravoplatnosti tohto uznesenia. Vzhlfadom na to, Ze Uspedna strana v konani bola zastipena pravnym
zastupcom, prijimatelom nahrady trov konania je pravny zastupca Zalobcu v zmysle enunciatu tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je mozné podat odvolanie (§ 355 ods. 2 C.s.p. v spojeni s § 357 C.s.p.
a contrario)



Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktort mozno podat v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia
na tunaj8i sud. (§ 239 C.s.p. a § 242 C.s.p.)

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna. (§ 239 C.s.p.)

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané. (§ 240 C.s.p.)

V staznosti sa popri vdeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v
¢om sa postup alebo uznesenia sudu povazuje za nespravne a ¢oho sa stazovatel domaha. (§ 243
C.s.p.)

Rozsah, v akom sa uznesenie napada, mdze staZovatel roz8irit len do uplynutia lehoty na podanie
staznosti. (§ 244 C.s.p.)

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné. (§ 245 C.s.p.)

Ustanovenia o odstrafiovani vad podania sa nepouziju. (§ 246 C.s.p.)

Ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as staznost, nenadobida uznesenie pravoplatnost. (§ 247 C.s.p.)
O staznosti rozhodne sud prvej indtancie. (§ 248 C.s.p.)

Ak uznesenie uklada povinnost' pinit, lehota na plnenie za¢ina plynut od dorucenia uznesenia; jej
uplynutim je uznesenie vykonatelné. (§ 238 ods. 3 prvé veta C.s.p.)

Exekuciu mozno vykonat na navrh toho, kto je opravneny pozadovat splnenie naroku z exekuéného
titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, €o mu exekuény titul uklada. (§ 48 ods. 2 prva veta zakona
€. 233/1995 Z.z. Exekuéného poriadku)



