Sud: Okresny sud Zvolen

Spisova znacka: 9Csp/13/2017

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6717200590

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 03. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Koval¢ikova

ECLI: ECLI:SK:0S2V:2018:6717200590.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen v spore vedenom pred sudkyfiou JUDr. Janou Koval€ikovou, v pravnej veci zalobcu:
MINIHOTOVOST, SE, so sidlom Politickych v&ziit 1272/21, Nové Mésto, 110 00 Praha 1, Ceska
republika, ICO: 04 355 211, proti Zalovanému: M. C., G.. XX XX.XXXX, K. O. XXXX/XXX, XXX XX J.,
8. U. A,, o zaplatenie 100,00 Eur s prisluenstvom, takto

rozhodol:

. Zalobu v istine a prisluSenstve zamieta.

II.Sud priznava zalovanému pravo na nahradu trov konania voci zalobcovi v rozsahu 100 percent.
odovodnenie:

1. Zalobca zalobou zo dfia 18.01.2017 si uplatnil vogi Zalovanému pravo na zaplatenie 100,- Eur s 5
%-nym urokom z omeskania rone zo sumy 100,- Eur od 27.01.2014 do zaplatenia a zmluvnu pokutu

12,- Eur titulom uzatvorenej péZicky na zaklade Zmluvy o spotrebitelskom Uvere €islo XXXXXX zo dfia
30.12.2013. Tvrdil, Ze Zalovany diZzni sumu neuhradil. Zalobca sa pojednavani nezugéastnil.

2. Okresny sud Zvolen vo veci vydal platobny rozkaz 9Csp/13/2017-22 zo dia 14.03.2017.

3. Zalovany v odpore proti platobnému rozkazu zo dia 24.04.2017. Uviedol, Ze so Zalobcom nikdy Ziadnu
zmluvu o pdzi¢ku neuzatvoril, nikdy neobdrzal Ziadnu upomienku formou sms, emailom ani inou postou,
nemal Ziadny pokus o telefonicky kontakt. Adresa S. XX, J. nesuhlasi s jeho skutodnou adresou O.
XXXX/IXXX, J.. Dokument neobsahuje Ziadne &islo uctu, na ktory by mal byt uver vo vySke 100,- Eur

poukazany.

4. Zalovany podal podnet na policiu na Okresnom riaditelstve Policajného zboru Zvolen &islo XXX.XX/
XXX zo dna 24.04.2017.

5. Zalovany na poslednom pojednavani Ziadal Zalobu v celom rozsahu zamietnut..
6. Sud na zaklade predloZenych listinnych dokladov zistil nasledujuci skutkovy stav:

7. Sud z vypisu z Obchodného registra Mestského sudu v Prahe zistil, Ze Zalobca je vedeny v
Obchodnom registri pod obchodnym menom MINIHOTOVOST, SE od 28.09.2015, predtym bola
zapisana MINIHOTOVOST, a.s.. V dbésledku cezhrani¢nej fuzie, zlu€enim obchodnej spolonosti
MINIHOTOVOST, a.s., ktora v ramci cezhrani¢nej fuzie zmenila svoju pravnu formu na eurépsku akciovu
spolo¢nost MINIHIOTOVOST, SE, nastupnicka spolo¢nost a obchodna spoloénost MINIHOTOVOST,
a.s. ako zanikajuca spolonost v postaveni pri cezhraniénej fuzii doSlo k zlu€eniu nastupnickej
spolognosti a zanikajucej spolo€nosti, priom zanikajuca spolo¢nost’ zanikla bez likvidacie a jej imanie



preSlo na nastupnicku spolo¢nost. Na &.I. 8 sa nachadzaju vSeobecné podmienky poskytnutia Gveru.
Na &.I. 9 sa nachadza zmluva o Uvere nepodpisana Zalovanym, je uzatvorena medzi veritelom
MINIHOTOVOST, s.r.o. a spotrebitefom M. C., G.. XX.XX.XXXX, bytom 8. XX, J.. Je tam uvedené,
Ze mu bola poskytnutd Ciastka 100,- Eur, ma zaplatit celkova dlznu Ciastku vo vySke 128,- Eur.
Zalovany v odpore proti platobnému rozkazu zo dfia 24.04.2017 poukézal na to, Ze zmluvu o Gvere so
Zalobcom nikdy neuzatvaral, nepodpisal, je uzatvorena na inu adresu, nez na ktorej sa zdrzuje. Sud
si preveril lustraciou v Registri obyvatefov na akej adrese sa Zalovany zdrzZuje, zistil, Ze trvaly pobyt
ma na ulici O. XXXX/XXX, J. - M. od 18.02.2008. Zo spisu Okresného riaditelstva Policajného zboru
Slovenskej republiky Zvolen, €islo U.-J.-U.-XXX/XXXX-O. sud zistil zo zapisnice z vysluchu Zalovaného
zo dia 24.04.2017, Ze nikdy neuzatvoril zmluvu o Uvere so Zzalobcom. Zo zapisnice z vysluchu pravnej
zastupkyne Zalobcu zo dria 04.05.2017 vyplyva, Ze nevie uviest mobilné Cislo kde boli posielané vyzvy,
nevie uviest' &islo U¢tu kde bola finan€na hotovost 100,- Eur posielana, nachadza sa na €.l. 79. Zo
zdznamu zo dna 04.05.2017 vyplyva, Ze vec je odloZzena z dévodu, Ze priestupok nie je mozné prejednat
najma z dévodu, Ze od spachania priestupku uplynuli dva roky vzhfadom na to, Zze den kedy doslo k
uzatvoreniu zmluvy bol 30.12.2013.

8. Sud posudil danu vec v sulade so Zakonom 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych
uveroch a

pbdzickach pre spotrebitefov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov.

9. Zmluva, z ktorej je uplatiiovany spotrebitel'sky uver je zo dfia 30.12.2013, je uzatvorena s M. C., Q.
S. XX, J., zalovanym nie je podpisana. Zalobca uviedol, Ze bola uzatvorena formou internetu. Je vdak
uzatvorend na inu adresu trvalého bydliska nez aki ma sud za preukdzanu z Registra obyvatelov, Ze
kde sa Zalovany zdrziaval. Pravna zastupkyfa Zalobcu v tresthom konani nevedela uviest telefénne
Cislo, na ktoré boli vyzvy posielané, nevedela uviest ¢islo uétu, na ktory bola finan&na hotovost 100,- Eur
posielana. Sud preto uvadza, ze zalobca neuniesol dbkazné bremeno, preto sud Zalobu v celom rozsahu
zamietol. Zalobu zamietol s¢asti istiny 100,- Eur v stlade so Zakonom 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych
uveroch a o inych Uveroch a

pbdzickach pre spotrebiteflov a o zmene a doplneni niektorych zakonov. Preto zamietol Zalobu aj v
prislusnom prisluSenstve podla § 517 ods. 2 Obgianskeho zakonnika a § 3 VIadneho nariadenia 87/1995
Z.z. a sCasti zmluvnej pokuty 12,- Eur v sulade s § 544 a § 545 Obd&ianskeho zakonnika.

10. Podla § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku, sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

11. Zalovany bol uspesny, vzniklo mu pravo na nahradu trov konania voéi Zalobcovi. Sid mu priznal
trovy konania v rozsahu 100 percent.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku moZzno podat’ odvolanie do 15-tich dni odo dfa jeho doru€enia prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici, a to pisomne v potrebnom pocte vyhotoveni.
Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze
a) neboli splnené procesné podmienky,



b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Zalovany svojim podpisom potvrdil, Ze sa odvolania vzdava.



