Sud: Okresny sud Svidnik

Spisova znacka: 3P/7/2018

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 8618200083

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 03. 2018

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Anna Bejdova

ECLI: ECLI:SK:OSSK:2018:8618200083.1
Rozhodnutie

Okresny sud Svidnik, sudkyfia JUDr. Anna BEJDOVA, v pravnej veci maloletého dietata L. F., nar.
XX XX.XXXX bytom u matky, zasttpenej koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Stropkov, dieta rodiCov matky: A. F., nar. XX. XX.XXXX, bytom F. €. XX, XXX XX L., Statny ob¢an SR a
otca: M. F.,, nar. XX.XX.XXXX, bytom F. €. XX, XXX XX L., Statny ob&an SR, v konani o navrhu matky
na Upravu a prav povinnosti rodiCov k maloletému dietatu, takto

rozhodol:

I. Zveruje maloleté dieta L. F., nar. XX.XX.XXXX do osobnej starostlivosti matky A. F., nar.
XX XX.XXXX, ktora je opravnena zastupovat maloletd a spravovat’ jej majetok.

I 1. M. F,, nar. XX XX.XXXX je povinny prispievat na vyzivu maloletej L. F. nar. XX. XX.XXXX
vyzivhym vo vyske 30% zo sumy zivotného minima od 01.10.2017 do buducna, vzdy do 20. dfa v mesiaci
vopred k rukam matky.

lll. Styk otca s maloletym dietatom neupravuje.
odovodnenie:

1. Matka maloletého dietata sa podanym navrhom domahala Upravy a prav povinnosti rodiCov k
maloletému dietatu L. F., nar. XX XX.XXXX.

2. Svoj navrh odbévodnila tym, Ze s otcom maloletej Zila v druznom vztahu s tym, Ze asi pred dvoma
mesiacmi jej povedal, Ze s fiou nechce Zit, ale za maloletou dcérou bude chodit. Uviedla, Ze s maloletou
byva v spoloénej doméacnosti svojej matky v rodinnom dome. Maloletad navstevujem MS v F.. Od
24.01.2018 bude poberat’ rodiCovsky prispevok v sume 213,20 eura, pobera pridavok na dieta v sume
23,50 eura mesacne od 08.01.2018 sa zaevidovala na
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UPSVaR Stropkov ako nezamestnana a davku v hmotnej nidzi nepobera. Jej vydavky si na maloletu
a to na obleCenie, hygienické potreby, lieky, potraviny. Maloletd ma alergiu, preto mé zvySené vydavky
na lieky, ¢o predstavuje 7,- eura. Z lekarne jej taktiez kupuje mydlo v sume 3,- eura a Sampodn 8,- eura.
Maloletej kupuje aj plienky. Maloleté dieta navstevuje MS v F. tak ako uviedla, kde jej plati stravu 1,05
eura na den a vychovné v sume 5,- eura mesaéne. Ma dalSiu vyZivovaciu povinnost k maloletému R.
F., nar. 16.04.2001.

Otec maloletu dcéru navstevuje raz do mesiac, ked od neho pytala peniaze, tak jej dal 150,- eura,
taktiez aj na Vianoce jej dal 150,- eura, pri€om za maloletou pride iba na 1-2 dni a potom odide. Otec je
zamestnany v obchodnej spolo&nosti KOVO-ZR Vranov nad Toplou, jeho vykon prace je v CR.

3. Sud vykonal dokazovanie vysluchom matky, kolizneho opatrovnika, listinnymi dékazmi a zistil tento
skutkovy stav:



4. Na pojednavani dfia 09.03.2018 sud pokraCoval v konani v nepritomnosti otca, ktory mal termin
pojednavania doru¢eny dnia 01.02.2018 a z neucast’ sa neospravedinil.

5. Sud zistil z rodného listu . XXX/XXXX, v knihe narodeni Y. Uradu L., vo zvazku XX, ro¢nik XXXX
strana XXX, por. €.XX je zapisané narodenie dietata L. F., nar. XX.XX.XXXX z matky A. F., nar.
XX XX XXXX a otca M. F., nar. 16. XX XXXX.

6. Matka maloletého dietata uviedla, ze trva v celom rozsahu na uvedenom navrhu na Upravu prav a
povinnosti rodi¢ov k maloletej dcére L. F., nar. XX XX.XXXX o ktoru sa stara. Navrhuje, aby maloleté
dieta bolo zverené do jej vychovy, aby otec bol zaviazany platit’ na maloletd minimalne vyzivné a aby
styk otca s maloletou dcérou neupravoval, pretoZe s otcom maloletého dietata sa vedia dohodnut, ona
mu nebrani v styku s maloletou dcérou. Vyzivné Ziadala priznat' vo vyS8ke minimalneho vyZivného a to
od 01.10.2017 odkedy od nich otec maloletej odiSiel.

7. Kolizny opatrovnik sa pripojil k navrhu matky z dévodu, Ze je to v zaujme maloletého dietata.

8. Podla § 36 ods. 1 Zakona o rodine, rodi€ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, moézu sa kedykolfvek
dohodnut’ o uprave vykonu ich rodi€ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma uréi, ktorému z rodi¢ov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ustanovenia § 25 a 26 sa pouziju primerane.

9. Podla § 62 ods. 1, 2, 3 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu
svojich deti podla svojich schopnosti, moznosti
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a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi€ov. Kazdy rodi¢ bez ohladu
na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v
minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo
na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona.

10. Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine, pri uréeni vyzivného prihliadne sud na odévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez dblezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

11. Podla § 77 ods. 1 Zakona o rodine, pravo na vyZivné sa nepreml€uje. Mozno ho vSak priznat' len
odo dfia zacatia sudneho konania. VyZivné pre maloleté dieta mozno priznat najdlhSie na dobu troch
rokov spatne odo dfia zacatia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretefla.

12. Vykonanym dokazovanim bolo preukézané, Ze rodi¢ia maloletého dietata neziju spolu a doposial
neboli upravené prava a povinnosti rodi€ov k maloletému dietatu L. F., nar. XX.XX.XXXX. Vzhladom na
vySSie uvedené, preto sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozsudku a zveril maloletu L. F.,
nar. XX.XX.XXXX do osobnej starostlivosti matky A. F., nar. XX XX.XXXX, ktora je opravnena zastupovat
maloletu a spravovat jej majetok. Zaviazal otca prispievat na vyZivu maloletého dietata ato L. F., nar.
XX XX XXXX vyZivhym vo vy8ke 30% zo sumy Zivotného minima od 01.10.2017 do buducna vzdy do
20. dia v mesiaci vopred k rukdm matky. V stu€asnej dobe je 30% zo sumy Zivotného minima vo vyske
27,32 eura. Styk otca s maloletym dietatom neupravil, nakolko matka uviedla, Ze nebrani otcovi v styku
s maloletym dietatom a taktiez preto, lebo otec maloletého dietata pracuje na turnusy v zahranic¢i a to
v Ceskej republike.

13. O trovach konania sud nerozhodoval, pretoZe takyto navrh nebol podany (§ 57 CMP).
Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho
dorucenia na Okresny sud Svidnik.



V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).
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Len do uplynutia lehoty na podanie odvolania méze odvolatel rozSirit rozsah, v akom sa rozhodnutie
napada ako aj menit a dopifiat odvolacie dévody a ddkazy na ich preukazanie.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,

opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla zakona ¢&.

233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti v zneni

neskorsich predpisov.



