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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky, samosudca JUDr. Lubomir Hudak vydal dia 09.03.2018 v Malackach tento
rozhodol:

Obvineni:

1.) 0. W., nar. XX.XX.XXXX v V.,
bytom Z., H. XXX/XXX,
t.€. vo vykone trestu,

2.) 1. R, nar. XX.XX.XXXX v Q.,
bytom Z., H. XXX/XXX,
na slobode,

sU vinni, Ze

v Case 0 20:40 hod. dfia 17.10.2015 v Malackach v herni zv. Monaco na Zahorackej ulici bez p.c.,
odcudzili poSkodenému S. D. finan¢nu hotovost vo vyske 110,- EUR tym spOsobom, ze pri vzajomnej
dohode vyuzila obv. O. W. nepozornost poskodeného a z lavého vrecka jeho montérkovych nohavic mu
vybrala peniaze v sume 110,- EUR, ktoré nasledne podala do ruky obv. I. R., ktory s nimi vzapati utiekol
z herne von a odiSiel na nezname miesto, ¢im poSkodenému S. D., trvale bytom K., U. XXXX/XX spébili
Skodu vo vyske 110,- EUR a tohto konania sa obv. O. W. dopustila napriek tomu, ze dfia 02.09.2014
bola trestnym rozkazom Okresného sudu Malacky sp. zn. 2T/60/2014, pravoplatnym dria 25.09.2014,
odsudena za prec€in kradeze podla § 212 ods. 2 pism. ¢), ods. 3 pism. b) Trestného zakona, za €o jej
bol ulozeny trest odniatia slobody vo vymere 10 mesiacov s odkladom na skusSobnu dobu v trvani 2 roky,

teda
obvinena: O. W., nar. XX. XX.XXXX

- spoloénym konanim si prisvojila cudziu vec tym, Ze jej zmocnila a ¢in spachala na veci, ktord mal iny
pri sebe a za taky €in bola v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudena,

obvineny: I. R., nar. XX. XX.XXXX



- spoloénym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal na veci, ktori mal iny
pri sebe,

¢im spachali

obv. O. W.:

- pre€in kradeZe spolupachatelstvom podla § 20, § 212 ods. 2 pism. c) ods. 3 pism. b) Tr. zak.

obv. |. R.:

- precin kradeZe spolupachatelstvom podla § 212 ods. 2 pism. d) Tr. zak.

Zato sa

odsudzuju

obv. O. W.:

Podfla § 212 ods. 3 Tr. z4k., § 36 pism. I), § 37 pism. h),m), § 38 ods. 4, § 42 ods. 1,2 Tr. zak. k suhrnnému
trestu odnatia slobody vo vymere 22 (dvadsatdva) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. sa obvinena na vykon trestu zaraduje do ustavu
so strednym stupfiom straZenia.

Zaroven sa zruSuje vo vyroku v treste trestny rozkaz Okrsného sudu Malacky sp. zn. 1T/118/2016
z 21.02.2017 a Okresného sudu Bratislava |, sp. zn. 0T/35/2017 z 28.02.2017 ako aj vSetky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujice, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim,
statili podklad.

obv. |. R.:

Podla § 212 ods. 2 Tr. zak., § 36 pism. 1), § 37 pism. h),m), § 38 ods. 4, § 42 ods. 1,2 Tr. zak. k sthrnnému
trestu odnatia slobody vo vymere 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. sa obvineny na vykon trestu zaraduje do ustavu
so strednym stupfiom straZenia.

Zaroven sa zruSuje vo vyroku o treste trestny rozkaz Okresného sudu Malacky, sp. zn. 2T/101/2015 z
30.03.2016, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhladom na
zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Poucenie:

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6ésmich dni odo dia jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spéat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi.

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dha jeho dorucenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplathym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



