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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Zlaty Simkovej a ¢lenov senatu
JUDr. Gabriely Vilagiovej a JUDr. Karola Krochtu v spore zalobcu: Slovenska republika - Ministerstvo
vnutra Slovenskej republiky, Pribinova 2, 812 72 Bratislava, proti zalovanému: S. G., J.. XX.XX.XXXX,
H. XX, XXX XX I. Q., zast. JUDr. Marekom BujdoSom, advokatom, AK Hlinky €. 262/6, 091 01 Stropkov,
o zaplatenie sumy 5.453,52 eur s prisl., o odvolani Zalobcu proti rozsudku Okresného sudu Vranov nad
Toplou ¢.k. 3C/109/2012-200 zo dha 25.06.2014 takto

rozhodol:

Nepripusta, aby do konania na miesto doterajSieho Zalobcu Slovenska republika - Ministerstvo vnutra
SR, Pribinova 2, Bratislava vstupila spolo¢nost Slovenska konsolidagna, a.s., Cintorinska €. 21, 814 99
Bratislava, ICO: 35 776 005.

Odmieta odvolanie.
odovodnenie:

1. Napadnutym rozsudkom sud prvej inStancie zamietol Zalobu a vyslovil, Ze o trovach konania rozhodne
samostatnym uznesenim.

2. Uvedeny rozsudok si Zalobca prevzal dfia 15.08.2014 (¢l. 207). Proti tomuto rozsudku bolo podané
odvolanie s oznaenim Ministerstvo vnutra SR, Okresny urad Svidnik, Sovietskych hrdinov 102, Svidnik
s tym, Ze podla podacej peciatky bola k tomuto odvolaniu pripojena obalka, ktora sa v3ak v spise
nenachadzala. Po predloZeni veci odvolaciemu sudu, ten svojim uznesenim ¢€.k. 11Co/144/2014 - 227
zo dnia 09.06.2015 vratil vec sudu prvej indtancie, aby dolozil obalku pripojend k podaniu z &l. 208
(odvolanie), resp. aby vysvetlil dévod, pre€o sa obalka pri tomto podani nenachadza, a su€asne, aby
bol vykonany dotaz na Zalobcu, &i si osvojuje uvedené podanie oznacené ako Odvolanie proti rozsudku
Okresného sudu Vranou nad Toplou &.k. 3C/109/2012-200 podané s oznacenim Ministerstvo vnatra SR
Okresny urad Svidnik, Sovietskych hrdinov 102, Svidnik, podpisané prednostom K.. Z. G..

3. Sud prvej inStancie nasledne realizoval vyzvu v zmysle pokynu odvolacieho sudu a vec mu opatovne
predlozil. Odvolacim sudom bolo zistené, Ze na dotaz sudu prvej inStancie bola doru¢ena odpoved, Ze
Zalobca si osvojuje vysSie uvedené podanie ako odvolanie a na tomto odvolani trva. Tato odpoved vSak
bola podpisana opat prednostom K.. Z. G. ( &l. 229). Tato odpoved nebola odpovedou Zalobcu, pretoze
Zalobcom bola v tom &ase Slovenska republika - Ministerstvo vnutra SR a z ni€oho nevyplyvalo, Ze by
tento subjekt mohol byt zastupeny Okresnym uradom Svidnik, a Ze by za tento subjekt sa mal podpisovat
K.. Z. G.. Zalobca pre toto konanie totizto splnomocnil na svoje zastupovanie Z.. E. K. ( &l. 108, 109).
Co sa tyka nedoloZenej obalky, ktora mala byt pripojena k podaniu z &l. 208 - odvolanie proti rozsudku,
sud prvej inStancie oznamil, Ze tuto obalku sa nepodarilo zabezpecit’ a ani zistit, z akého dévodu nebola
pripojena. Z uvedeného dévodu odvolaci sud uznesenim ¢.k. 11Co/167/2015-252 z 30.11.2016 opatovne
vratil vec sudu prvej instancie.



4. Prvoinstanény sud opatovne vykonal na Zalobcu dotaz v zmysle pokynu odvolacieho sudu. Dna
14.02.2017 bolo doruené sudu prvej inStancie podanie (€l. 256), v ktorom Zalobca oznamil, Ze si
osvojuje podanie oznacené ako odvolanie z &l. 208 s tym, aby ho sud povazoval za odvolanie Zzalobcu.
Sucasne bol podany navrh na zamenu uc€astnika na strane Zalobcu. Prilohy predmetného navrhu
tvoria: fotokdpia zmluvy o postupeni pohfadavok, potvrdenie o jej zverejneni a priloha €. 1 k zmluve -
zoznam pohladavok. Suhlas nového Zalobcu so vstupom do konania absentoval a ani do rozhodnutia
odvolacieho sudu dolozeny do spisu nebol. Preto o tomto navrhu odvolaci sud postupujuc podfa § 80
CSP rozhodol negativnym vyrokom, nakofko nebola spinena zakonna podmienka, ktorou je suhlas toho,
kto ma vstupit do konania na miesto Zalobcu.

5. K podanému odvolaniu bolo zistené, Ze nim napadnuté rozhodnutie si Zalobca prevzal dha 15.08.2014
( €l. 207), pricom odvolanie bolo dané Zalobcom na postovu prepravu dia 03.09.2014 (¢l. 2018).

6. V zmysle vtedy u€inného § 205 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku odvolanie sa podava do 15
dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje. Ak bolo vydané opravné
uznesenie, lehota plynie znovu od doruéenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

7. Lehota na podanie odvolania Zalobcovi v sidenom spore uplynula dfia 02.09.2014, kedy bol utorok.
Podané odvolanie tak bolo podané po marnom uplynuti lehoty na jeho podanie.

8. Odvolaciemu sudu tak potom neostavalo ni€ iné, iba odvolanie postupom podfa § 470 ods. 1, ods. 2
a § 386 pism. a/ Civilného sporového poriadku odmietnut, ako odvolanie podané oneskorene.

9. Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom odvolacieho sudu v pomere hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Poucenie o dovolani: Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zdkon pripusta.
(§ 419 Civilného sporového poriadku, v dalSom texte uz len ,CSP*)

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie konci, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 420 CSP).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne.

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n). (§ 421 ods. 1 a2 CSP)

Dovolanie podla § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak

a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom pineni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prislusenstvo sa neprihliada,

b) napadnuty vyrok odvolacieho sidu o penaznom plneni v sporoch s ochranou slabsej strany
neprevysuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prislusenstvo sa neprihliada,



c) je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo pohladavky a vyska prisludenstva v Case zacatia
dovolacieho konania neprevySuje sumu podla pismen a) a b).

Na ur€enie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania Zaloby
na sude prvej indtancie. (§ 422 ods. 1 a 2 CSP)

Dovolanie len proti ddvodom rozhodnutia nie je pripustné. (§ 423 CSP)

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

Dovolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom alebo dovolacom
sude. (§ 427 ods. 1 a 2 CSP)

V dovolani sa popri vdeobecnych naleZitostiach podania ustanovenych v § 127 Ods. 1 C. s. p. (ktorému
sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje a podpisania) uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povaZzuje za nespravne (dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh). (§ 428 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom.

Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktora ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu kond ma vysoko$kolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastupeny
osobou zaloZzenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou
a ak ich zamestnanec alebo Clen, ktory za ne kona ma vysoko8kolské pravnické vzdelanie druhého
stupna. (§ 429 CSP)

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze dovolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
dovolania. (§ 430 CSP).



